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AZ ERMELLEKI REFORMATUS EGYHAZMEGYE
1911 évi dprilis ho 25-ik napjan Szekelyhidon tartott

rendes kozgyileéeseéenek

1EGYZOKONYVE
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JELEN VOLTAK:

Marjay Péter esperes €s Konrdd Ldszlé tanacsbiro,
egyhdazmegyei gondnok-helyettes elnoklete alatt.

a) Tanacsbirak :

Egsyhdzi részral: Vildgi részrol:
Szathmari Sandor Konrad Laszlé
Banyai Laszlo mint h. elnok
Fazekas [mre Frater Zoltan
Végh Jozsef Dr. Babds Jénos

b) Tisztviselok:

Egyhazi féjegyz6: Fazekas Imre.

Vilagi fojegyz6: Kovacs Andrds.

Egyhazi aljegyz6: Balogh Ferencz.

Vilagi aljegyzé: Végh Istvan.

Egyhazmegyei hely. pénztarnok: Végh Jozsef.
Egyhazmegyei szamvevd: Banyai Laszlo.
Egyhazmegyei tigyész: Dr. Varady Miklos.
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c) Az egyhazak képviseletében:

Albis: Kalas Istvan lelkész, P. Pal Jdozsef gondnok
Almosd : K. Téth Samuel 1., Nagy Balint g.
Apat-Keresztur: Csuka Ferencz 1., Bende Lajos g.
Asszonyvasara: Baranyi Lajos s. 1., Kopis Sandor g.
Bagamér: Banyai Laszlo I.

Balyok: Kalmar Istvan 1., Kovacs Andras presbyter
Beretty6-Széplak : Donath Laszlo s. 1.
Bihar-Didszeg: Dr. Veress Istvan I.
Bihar-Félegyhaza: Végh Lajos 1.

Csokaly: Simon Elek 1., Farkas Gabor fig.

_Er-Abrany:

Er-Adony: Laczak Dezsé 1., Sziics Jozsef g.
Er-Bogyoszl6: Jabab Jozsef 1., Somlyai Jozsef g.
Er-Keserii: Fazekas Imre I., Szilagyi Ferencz g.
Er-Kobalkut: Varga Béla 1.

Er-Mihélyfalva: Szatméri Séndor 1., Konrad Lészlo pr.
Er-Olaszi: Dajka Istvan I.

Er-Semijén: Végh Jozsef 1., Béres Sandor g.
Er-Tarcsa: Molnar Jozsef 1.

Galos-Petri: Takdcs Zsigmond .

H.-K.-Szt-Imre : Lovasz Béla 1., Ujvarosi Lajos g.
H.-K.-Szt.-Miklés : Silye Gébor 1., Oldh Karoly pr.
Kis-Kereki: Lengyel Pal 1., Hajdu Jozsef tanité pr.
Kokad : Bodor Pal 1., Hevesi Imre g.

Koly: Szentkirdlyi Karoly 1., F. Nagy Gabor g.
Magyar-Kétz: :

Margitta: Balogh Ferencz I., Unghviari Lajos fdg.
Micske: Ratz Lajos .

Monos-Petri: Kiss Jozsef g.

Nagy-Léta: Marjay Péter 1., Fekete Imre g.
Ottomany : Szabdé Mihaly .

Piskolt: Ablonczy Béla s. I, Racz Miklos g.
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Poklostelek: Kiss Sandor 1., Karajos Imre g.
Szalacs: Nagy Imre .

35 Székelyhid: Szab6 Zoltan 1., Orban Sandor g.
Szentjobb: Holld Jozsef 1., Lakatos Mihaly g.
Toti:
Uj-Léta: Nagy Séndor 1., Jenei Istvan g.
Vajda: Magyary Gabor 1., Szilagyi Jozsef g.

40 Vedres-Abrany: K. Szabo Jozsef 1., Mészaros Ben-

jamin g.

d) Valasztott tanitéi-képviselok:

Hajdu Jozsef (Kis-Kereki) Molnar Antal (Bagamér)
Kiss Lajos (Bihar-Didszeg)  Szathmary Kéroly (Balyok)

1. sz. Marjay Péter esperes, egyhazi elnok, Istenhez
emelt buzgd imadsagban aldast kér kozgyiilésiink mun-
kdlkodasara. Majd szivélyesen tidvozolvén a szép szdmban
megielent tagokat s jelezvén a gyiilés fontosabb targyait:

a kozgytilést megnyitja.

2, sz. A gylilés megnyitisa utin egyhazmegyei koz-
gyiilésiink allando alkotd tagjai, az egyhazak képviseldi,
a lelkészek és gondnokok osszeszamlaltatvan:

Megallapitja kozgyiilés, hogy az el6l megnevezett
tagok az elndkséggel egyiitt Osszesen 69-en vannak
jelen és hogy Er-Abranyon, Magyar-Kétzen és Totin
kiviil egyhazmegyénk mindenik egyhdza lelkésze, gond-
noka vagy megbizottja dltal képviselve van.

Dobozy Kilman ¢és Magyary Miklos vilagi tanacs-
birdk, Balogh Imre magyar-kétzi ¢s Jozsa Gabor toti-i
lelkészek részint betegség, részint masnemii elfoglaltsag
miatt elmaradasukat az esperesi hivatalnal eldzetesen
bejelentvén, tavolmaradasuk igazoltatott.

3. sz. Olvastatott Fényes Endre egyhdzmegyei gond-
nok levele, melyben magas életkordra, az ut¢bbi idében
atszenvedett sulyos betegségére s dltaldban megrendiilt
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egésségi allapotara vald tekintetbOl, az egyhdzmegyei
gondnoki hivatalroli lemondasat jelenti be s kéri lemon-
dasanak elfogadasat.

Kozgyiilés mély megilled6déssel hallgatta dOszintén
tisztelt és szeretett gondnokdnak lemondo levelét, mely-

nek minden sorabol az egyhaz iranti forré szeretett 4
sugarzik ki —s bar fajo érzéssel valik meg azon feér- |
fiutol, ki egyhazmegyénk felvirdgoztatasat elébb mint 1

tanacsbird, majd mint egyhazmegyei gondnok, lankadast
nem ismerd buzgodsaggal, erds kotelesség érzéssel és
meleg szeretettel munkdlta: — meghajolva a levélben
eldadott indokok kényszerito hatalma eldtt: a lemondast
elfogadja s tavozo gondnokanak egyhazmegyénk érde-
kében kifejtett buzgd munkassagéért, észinte elismeresét
és halas koszonetét jegyzokinyvileg is kifejezi.

4. sz. Egyhazmegyei gondnok lemondasa folytan
a gondnoki hivatal megiiresedvén, esperes felhivja koz-
gyiilést a hivatal betoltése iranti intézkedésre.

Kozgyiilés, tekintettel azon kordilményre miszerint
a jovd évben az altalanos tisztujitds kiilobnben is meg
fog torténni: egyhangu hatdrozattal kimondja, hogy e
rovid idoszakra nem kivanja a gondnoki hivatalt betol-
teni, hanem felkéri Konrad Laszlo urat, mint hivatalara
nézve legidosebb vilagi tanacsbirdt a gondnok helyet-
tesitésére s a gondnoki hivatalnak a tisztujitasig leendd
vezetésére.

Konrad Laszl6 v. tandcsbird a megbizatast el-
fogadvan, az elnoki széket elfoglalja.
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5. sz. Esperes beterjeszti jelentését, az dltala 1910.
évi Gszi kozgyfilésiink ota elnokileg végzett iigyekrdl a
kovetkezdkben :

Nagytiszteletd ¢s Tekintetes
Eqyhazmegyei Kézgyles!

Mult évi Gszi gyiilésiink ota végzett fontosabb hivatalos
eljarsaimrol és valtozdsokrol szdld iddszaki jelentésemet szomoru
bevezetéssel kezdem. Fdjo érzésekkel emlékeziink meg az egyhaz-
megyénket, egyhazkeriiletiinket a kozelmultban ért nagyon sulyos
gydszesetekrol.

Az egyik nagy gyaszeset, amirdl szolani akarok, nemcsak
itt mi koztiink, nemcsak egyhazkeriiletiinkben, hanem az egész
magyar protestans vilagban keltett megddbbenést s felekezeti Kii-
lsmbség nélkiil az egész orszagban mély megilletédést. Dr. Eross
Lajos piispokiink varatlan haldla deriilt égbdl hirtelen lesujto vil-
lamcsapashoz volt hasonld. Mindenki hosszu életet josolt a vas-
szervezetiinek latszott, erételjes korban dllott férfiunak, nagy tudo-
manyatol, paratlan munkaerejétél, senki altal meg nem kozelithetd
buzgalmatol, sovén kalvinizmusatol, nagy dolgokat vartunk, var-
hattunk magyar reformatus egyhazunk javdra mindnyédjan s im
varakozasunkra, reménykedésiinkre ilyen kegyetlen feleletet adott a
kegyetlen haldl. Az & példajaban ugyancsak szembeotloképen, szi-
vet riz6 modon igazolddott megint az irds szava: ,Az Ur az §
szolgainak sem adott valtozhatatlan erésseget!“ Sok ezerek
lelke rendiilt meg esetén s bar rovid ideig, alig 2 és fél évig allt
a kormanyzd helyen, mégis nagy dolgok, fényes sikerek aldasos
eredmények fiizddnek hivatali miikbdéseihez s neve egyik leg-
ragyogobb név marad egyhdaztorténelmiink lapjain 6rokre. Orizziik
meg mi is kegyelettel és tisztelettel szerény jegyzékonyviink gydsz-
keretes kiilon lapjan ez erés férfiu nagy nevét s dicséséges em-
Iékezetét.

A masik gyaszeset kizvetleniil egyhdzmegyénket érte Vecsey
Sandor asszonyvasari lelkész f. évi februar 1-sején nem varatlanul
de mégis mindnydjunkat elszomorito bekovetkezett haldlaval. Nagy
hidnyossdg mutatkozik sorainkban 6 nélkiile; mintegy 40 eszten-
deig szolgilt a terhes, de azérl gyonyoriiséges lelkészi palyan.
Evtizedeken keresztiil szolgalta egyhazmegyénket, mint pénztarnok
és egyhazmegyei tanacsbird, hii és igaz volt mindig mindenekben,
nem béantott meg koziiliink soha senkit, igaz szeretettel volt mindég
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mindnyajunkhoz : ezért ragaszkodtunk mi is hozzd a szeretet és
tisztelet érzelmeivel mind halaldig, ezért nyilvanult meg a kegyeletes
részvét olyan nagy mértékben iranta halalaban is, mondhatnam,
szokatlan nagy szamban jelentiink meg gyasztisztesség tételén,
szeretetlink, tiszteletiink jeléiil egyhdzmegyénk nevében koszorut
tettiink koporsdjara, az igaznak aldott emlékezetét lelkiinkben
orizziik, de a mi emlékzzetiink veliink egyiitt egvszer majd elmu-
lik, hogy e nagyon szeretett szolgatirsunk, lelki baratunk emlékezete
az utinunk kovetkezd nemzedék elott is 6t megilletd fényben,
tiszteletben  fennmaradjon: kérem  egyhdazmegyei gyiilésiinket,
hogy e nagy érdemii munkatarsunknak tisztelt nevét, aldott emlé-
kezetét mai jegyzékonyvében kiilon gydszkeretes lapon orokitse
meg.

Ezen fajo megemiékezések utan attérek az élet hétkoznapi
munkarendjére s elsorolom egyhdzmegysnk kebeléhen az egyhazi
tisztviseldk sordban trtént valtozasokat a kovetkezokben:

Mult ¢vi szi kozgyiilésiink idején balyoki egyhazunkban mar
megvalasztott és beiktatott, de még he nem kebelezett Enyedi
Sandor ifju lelkész tarsunk tragikus haldla kovetkeztében nevezett
5 napi szolgdlata utian, — oly meghato eset — ismét megiirese-
dett a balyoki lelkészi allis, a tiorvény rendelkezése szerint az
egyhazkizségben megjelenve a sziikséges intézkedéseket elintéztem,
a szolgdlattal Takdcs Jozsef széplaki lelkésztarsunk beleegyezé-
sével Donath Laszlo széplaki segédlelkészt biztam meg, a ritkdbban
felmerill§ elnoki teendok végzésére Csuka Ferencz apétkereszturi
lelkésztarsunkat kértem fel. A vilasztdsi eljards irant intézkedtem
s 62 valasztd kivansdgdra a meghivds formajaban vald valasztdst
deczember 18-dra kitliztem, annak vezetésére Végh Jozsef és Ma-
gyary Miklos tandcshird urakat kikildtem. A kozfelkialtdssal meg-
vélasztott Kalmar Istvan volt érmihdlyfalvai segédlelkészt a torvény
szabta idé letelte utdn allasiban megerdsitettem, illetve hivatala
clfoglaldsdra felhatalmaztam. Beiktatisara Végh Jozsef tandcsbiro
urat felkértem, most az ifju lelkésztirs bekebelezését kérem.

A segédlelkészi karban két vdltozas fordult elé. Mihalyfalvara
Szécsényi Istvan, Nagylétara a Bertalan Imre nyirlovéi rendes
lelkészszé valasztott segédlelkész helyére Jakucs Sandor rendeltetett
segédlelkésziil a piispOki hivatal dltal, szolgélattételre mindenkinek
felhatalmazast adtam.

A tanitdi karban a kovetkezd valtozasok torténtek: Didszeg-
rél a Nagylétdra tavozott Wallner Gyula, a kassai javitd intézethez
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kineveztetett Mikecs Ferencz helyére megvalasztattak Csaszar Gyula
és Soos Dezsé okleveles tanitok, Ujlétardl eltavozott Szabd Imre,
helyére megvdlasztatott Batori Istvan okleveles tanito. Székelyhidrol
eltivozott Szilagyi Endre, helyére megvélasztatott Almosdrol Kiraly
Piroska, ennek helyére Almosdra megvalasztatott Kovacs Anna
okleveles tanitonG. A hegykozszentimrei lednyiskoldhoz megvalasz-
tatott Molndr Ferencz okleveles tanit. Eradonybdl eltivozott Ré-
vész Jozsef helyére megvalasztatott Dicsd Arpad okleveles tanito,
hegykozszentmiklosi ideiglenes tanitd Varga Mihdly oklevelet szer-
zett s azt bemutatta, allasaban ideiglenesen megerdsitettem, végleges
megerdsitését s bekebelezését kérem, az egyhdzmegyébdl tavozok-
nak elbocsatot adtam, az ujonnan megvdlasztottakat ideiglenesen
megerdsitettem, bekebeleztetésoket kerem, azokat, akik még eskiit
nem tettek korlevélben eskiitételre felhivtam. Itt emlitem meg, hogy
hosszas szolgalataik utdn a tanitoi karbol 200 korona személyi
potlékot kaptak Urdgi Sandor érmihdlyfalvai és Kiss Gyula baga-
méri tanitok.

A kizigazgatds administralsdban teljesitett szdmtalan intéz-
kedések koziil csak a kovetkezdket emlitem fel:

A székelyhidi kori szamvevd Kalas Istvan felmentését kérvén,
felmentettem s a teendékkel ideiglenesen Varga Béla lelkészt biztam
meg; az allis most lesz betdltve. Vecsey Sandor egyhdzmegyei
pénztarnok elhaldlozdsa folytan az egyhazmegyei pénztar ideiglenes
vezetésével Végh Jozsef gyamintézeti pénztarnokot biztam meg, ki
a pénztart egy kiildottség elott at is vette.

Még az Gsszel az albisi tigyben oktober 28-ra az id0szaki
tandcsot dsszehivtam.

A bekiildott tanitoi dijleveleket az egyhazkeriileti levéltar,
masik példanyban pedig a kozigazgatasi bizottsag részére meg-
kiildottem. Nehdny egyhazbol még mindég nem érkeztek be a
dijlevelek, siessenek mieldbb bekiildeni. Az egészségiigyi hidnyok
miatt hatdsagilag bezart félegyhazai két iskola és a hegykozszent-
imrei bezart leanyiskola kinyittatdsa irdnt az alispani hivatalnal
intézkedtem, bizonyos mérvii tisztogatasok utan a félegyhazai
iskolak kinyittattak, Hegykozszentimrén pedig a fiuiskola termében
folyik a tanitds, félnap a fiuk, félnap a leanyokat, az efféle esetek
rendkiviil kellemetlenek, amennyire Ilehet igyekezziink elkeriilni,
megeldzni dket. Az iskoldk dologi sziikségleteire forditott koltség
megtéritése végett vald kérvényezésre lelkészi hivatalokhoz kor-
levélben felhivast intéztem,
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A monospetrii tandijkdrpotlds tigyben madrczius 13-dn tartot
hatosdgi targyaldsra Balogh Ferencz egyhdzmegyei jegyzot kiil-
dottem.

Piskolton a mésodik iskola felallitisa targydban tartott alta-
lam osszehivott gyiilésen Szathmdary Sandor tanacsbird tarsammal
megjelentem. A varmegyei tanfeliigyel6ségnél kozbenjartam, hogy
a piskolti és ujlétai iskolak jové évben épittessenek fel, megen-
gedtetett, hogy ez uj iskoldk 1912 szeptember 1-sején nyitassanak
meg.

Kélvineum gyamolitasdra, virdgvasarnapi perselypénzek or-
szdgos lelkészi nyugdijintézet javara, Jozsef féherceg szanatorium
segélyezésére korlevélben felhivast intéztem.

Nehany egyhazbol domestikai jarulék torlése irant érkezett
kérvényt partololag felterjesztettem.

Tobb egyhdaz adohatrany kovetelését illetd szolgabirdi hiva-
talokhoz kiildtem.

Kdly-i egyhdaznak megengedtem, hogy 2200 k. régi kolcsonét
elénybsen konvertalhassa.

Kolykagyvan presbyterré valasztott Csatari Ferencz megvalasz-
tasat, minthogy valasztd joggal nem birt, tehat valaszthaté sem
volt, semmisnek nyilvanitottam s uj valasztast rendeltem el, a mi
csendben meg is tortént.

Csoka Lajos asszonyvdsari, Laczkovics Laszlo székelyhidi
tanitok ellen beadott panaszra fegyelmi vizsgalatot rendeltem.

Székelyhid-i f6gondnok, gondnok és tanité-presbyter valasztas
elleni felebbezést a kizigazgatasi birosag elé terjesztettem.

Ezen egyhazmegyei gyfilésiinket Osszehivtam, a gyfilési és
birésagi iigyeket eldadok kozt kiosztottam.

Jelen esperesi jelentésem tudomdsul vételét kérve tisztelettel
vagyok

Nagylétan, 1911 Aprilis 23

MARJAY PETER s. k.

esperes.

Kozgyiilés a jelentést tudomasul veszi, az abban
foglalt elnoki intézkedéseket helyben hagyja és meg-
erdsiti, s a jelentést egész terjedelmében jegyzGkonyvbe
vétetni rendeli.
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6. sz. Esperesi jelentésbol a legdszintébb fajdalom
igaz érzetével veszi tudomasul kozgyfilés hivatalosan is
azon nagy veszteséget, mely 6szi kozgyiilésiink dta egyhaz-
keriiletiinket s6t niagyarorszagi reformatus egyhazunk
egyetemeét

Dr. Eross- Eajos

keriiletiink nagy tudomanyu, faradhatatlan munkassagu lan-
kadast nem ismerd buzgalmu piispokének; kozvetleniil
pedig egyhazmegyénket

Vecsey Sdandor

asszonyvasarai lelkész, egyhazmegyei tanacsbiro és pénz-
tarnoknak halalaban érte.

A midon megbizza elndkséget, hogy egyhazme-
gyénknek szeretett piisptkiink elhunyta feletti résztvevd
érzelmeit a gyaszolo csalad s az egyhazkeriileti kozgyiilés
el6tt tolmacsolja egyszersmint mindkét jelesiink emlékének
jegyzékonyvében kiilon gyaszlapot kivan szentelni.
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Dr. Eréss Lajos

a tiszantuli ref. egyhdazkeriilet nagyérdemii

piispokének

emlékezete legyen dldott!

Meghalt 1911. marcius 25-¢én
életének 55-ik, piispokségének 3-ik évében.




Vecsey Sandor

asszonyvasarai reformatus lelkész, az érmelléki

ref. egyhazmegye tanacsbiraja és pénztarnokanak

emlékezele legyen dldolt!

Meghalt 1911. februar 1-én,
¢letének 65-ik, lelkipasztorkodasanak

40-ik évében.




s 14

7. szam. Esperes jelenti, miszerint boldog eml¢kii
piispokiink hiven az ¢ szigoru kalvinista jelleméhez, veég-
rendeletéig meghagyta, hogy koporsojara koszorut senki
ne helyezzen s egyhazmegyénk is tiszteletben tartvan a
boldogult utolsé akaratat, a koszoru kiildést mellozte,
azonban, hogy elhunyt fépasztorunk emléke iranti kegye-
letiinket ne csak szavakban nyilvanitsuk, inditvanyozza
hogy a létesitendé ,Erdss Lajos“ alapra egyhazmegyénk
bizonyos Osszeget ajanljon meg.

Kozgyiilés az inditvanyt elfogadja s az ,Erdss
Lajos“ alapra 50 koronat egyhazmegyénk pénztarabot
kiutal s felhatalmazza pénztarnokot, hogy ez Osszegel
rendeltetési helyére juttassa el.

8. szam. Olvastatott néhai Dr. Erdss Lajos piispok-
nek még a mult évben kiadott felhivasa, melyben nehai
Kiss Aron piispok sirja folé emelendd emlék koltségeinek
edezésére adakozasra szolitja fel az egyhazmegyénket.

Kozgyilés a néh. Kiss Aron siremlékére egyhaz-
megyénk pénztarabol 40 koronat kiutal és felhatalmazza
a pénztarnokot, hogy az oOsszeget rendeltetési helyére
juttassa el.

9. szam. Esperes jelenti, miszerint a balyoki ref.
egyhaz lelkészéiill 1910 évi Decz. 18-an Kalmar Istvan
érmihalyfalvai segéd lelkészt kozfelkialtdssal megvalasztotta,
a ki esperesi felhatalmazds folytan hivatalat mar el is
foglalta. — Kéri esperes az ifju lelkész bekebeleztetéset.

Kozgyiilés a valasztast érommel veszi tudomasul,
Kalmar Istvin megvalasztott lelkészt hivatalaban meg-
erdsiti s egyhazmegyénk lelkészi kardba igtatja, kote-
lezvén ugy valaszté egyhdzat, mint megvalasztott lelkészt,
a bekebelezési dijnak egyhdzmegyénk pénztaraba leend6
pontos befizetésére.
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10. szam Esperes jelenti miszerint a plispoki hivatal
imézkedése folytan, Ermihdlyfalvara Szécsényi Istvan,
nagylétara pedig Jakucs Sandor rendeltetett segédlelké-
sziil, kiknek a lelkészi szolgdlat végzésére az esperesi
felhatalmazast megadta.

Kozgyiilés a jelentést tudomdsul veszi, nevezett
segédlelkészeket szeretettel tidvozli egyhazmegyénk ige-
hirdetéinek soraba, Istennek Aaldasat kérve magasztos
mitkodésokre.

11. szam. Esperes jelenti miszerint a didszegi ref.
egyhaz tanitoul Csaszar Gyula okleveles tanitt valasztotta
meg s kéri a valasztast megerdsiteni s megvdlasztott
tanitd bekebelezését.

Kozgylilés a valasztast tudomadsul veszi, Csdszar
Gyula megvalasztott tanitét alldsiban megerdsiti s egy-
hazmegyeénk tanitoi karaba iktatja, kotelezvén dgy va-
laszto egyhazat mint megvalasztott tanitot a bekebelezési
dijnak egyhdzmegyénk pénztaraba leendé pontos be-
fizetésére.

12. szam. Esperes jelenti a didszegi ref. egyhaz-
tandcs tanitéul Soés Dezsd okleveles tanitot valasztotta
meg s kéri a valasztas tudomdsul vételét s megvalasztott
tanitdé bekebelezését.

Kozgyiilés a valasztast tudomadsul veszi, Sos Dezsé
megvalasztotl tanit6t allisdban megerdsiti s egyhdz-
megyeénk tanitoi karaba igtatja, kotelezvén ugy valaszto
egyhazat mint megvalasztott tanitot a bekebelezési dijnak
egyhdzmegy énk pénztardba leendd pontos befizetésére

13. szam. Esperes jelenti miszerint az ujlétai egyhaz
tanacs Batori Istvan okleveles tanitot valasztotta meg
tanitoul s kéri a valasztas megerdsitését s megvalasztott
tanitd bekebelezését.

Kozgylilés a valasztast tudomadsul veszi, Batori
Istvan tanitot dllasaban megerdsiti s egyhdzmegyénk
tanitoi karaba igtatja, kotelezvén ugy valasztd egyhdzat
mint megvalasztott tanitot a bekebelezési dijnak egyhaz-
megyeénk pénztaraba leenddé pontos befizetésére.
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14. szam. Esperes jelenti miszerint a székelyhidi
egyhaztanacs leanytanitoul Kiraly Piroska okleveles tanito-
nbt valasztotta meg s kéri a valasztas megerdsitéset.

Kozgyfilés a valasztast tudomasul veszi s Kirdly
Piroska megvalasztott tanitondt dllasaban megerdsiti.

15. szam. Esperes jelenti miszerint az dlmosdi
egyhaztanacs leanytanitoul Kovdcs Anna okleveles tanitonot
valasztotta meg, s kéri a valasztds megerGsitését s meg-
valasztott tanitond bekebelezéset.

Kozgyiilés a valasztast tudomasul veszi, Kovacs
Anna megvalasztott tanitonét dlidsdéban megerdsiti s
egyhazmegyénk tanitoi karaba igtatja, kotelezvén ugy
vélasztd egyhdzat, mint megvalasztott tanitot a bekebe-
lezési dijnak egyhazmegyénk pénztariba leendd pontos
befizetésére.

16. szam. Esperes jelenti miszerint a hegykozszent-
imrei egyhaztanacs leanytanitoul Molnar Ferencz okleveles
tanitot valasztotta meg s kéri a valasztas megerdositéset.

Kozgyiilés a valasztast tudomdsul veszi, Molnar
Ferencz megvalasztott tanitot dllisdéban megerdsiti.

17. szam. Esperes jelenti miszerint az éradonyi

- egyhaztanacs tanitéul Dicsé Arpad okleveles tanitot vd-

lasztotta meg s kéri a valasztis megerdsitését s meg
valasztott tanité bekebelezését.

Kozgylilés a valasztast tudomdsul veszi, Dicso
Arpad megvalasztott tanitot allasaban megerdsiti s egy-
hazmegyénk tanitdi karaba igtatja, ktelezvén ugy valaszto
egyhazat, mint megvéldsztott tanitot a bekebelezési
dijnak egyhdzmegyénk pénztiriba leenddé pontos be-
fizetésére.

18. szam. Esperes jelenti miszerint a hegykozszent-
mikldsi egyhaztanacs eddig ideiglenes mindségben alkal-
mazott Varga Mihaly tanitot, miutan oklevelét megszerezte
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rendes tanitoul megvalasztotta s kéri a valasztas meg-
erisitését s megvdlasztott tanitd bekebelezését,

Kozgyiilés a - vilasztast tudomasul veszi, Varga
Mihaly megvalasztott tanitot allisaban megerdsiti s
egyhazmegyénk tanitéi kardba igtatja, kotelezvén ugy
vdlasztd egyhazat, mint megvalasztott tanitot a be-
kebelezési dijnak egyhazmegyénk pénztiraba leendd
pontos befizetésére.

19. sz Egyhazkeriiletiink 4331898 sz. rendelkezése
értelmében a hivatali eskii letételére jelentkeztek: Kovacs
Anna almosdi tanitond, Varga Mihdly hegykozszentmikldsi
és Batori Istvan ujlétai tanitok.

Nevezettek a kozgyiilés szine el6tt a hivatalos
eskiit letevén, részokre az eskiitételre vonatkozd bizo-
nyitvan esperes és fojegyz6 dltal kiadatni rendeltetik.

20. sz. Az egyhazmegyei idGszaki tanacs megbiza-
tdisanak ideje lejarvan:

Kozgyiilés az iddszaki tandcs tagjaiul — egy évi
megbizatissal — megvdlasztja: rendes tagokul: Banyai
Laszlo és Végh Jozsef egyhdzi Dr. Babés Janos vilagi
tandcsbirdkat; pottagokul: Magyari Miklos és Frater
Zoltan vildgi, Szatmari Sandor egyhazi tanicsbirakat.

21. sz. Az egyhazkeriileti képviselok megbizatasanak
ideje lejarvan:
Kozgyiilés egyhdzkeriileti képvisel6kiil — harom
cvi megbizatassal — megvilasztja: rendes tagoknak :
Veégh Jozsef egyhdzi és Magyari Miklés vildgi tandcs-
birakat; pottagokul: Banyai Laszl6 egyhazi tandcsbirot
es Kovacs Andrds vilagi fojegyzit.

22. sz. Az egyhazmegyei pénztdrnoki allas Vecsey
Sandor pénztarnok elhaldlozaséval megiiresedvén:

Kozgyiilés egyhazmegyei pénztirnoknak Veress
[stvan bihardidszegi lelkészt megvalasztja, a pénztarnok
Végh Jozsef ideiglenes pénztarnoktol atvétele s ujonnan
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valasztott pénztirnok szamadasa ald dtaadasara Szatmari
Sandor és Banyai Laszlo tanacsbirdkat bizottsagi tagokul
kikiildi, egyszersmind Végh Jozsef gyamintézeti pénztar-
noknak, az egyhazmegyei id6kozi pénztar kezeléséért el-
ismerését 6s Gszinte koszonetét jegyzdokonyvileg kifejezi.

23. sz. Kalas Istvan a székelyhidi kor szamvevdije
czen allasarol lemondvan :
Kozgyiilés a lemondas tudomdsul vétele mellett, a
a székelyhidi kor szamvevdjéil Varga Béla ¢rkobolkuti
lelkészt megvalaszija.

24, sz. Vecsey Sandor egyhazi tandcsbiré elhalalo-
zdsaval, egy tanacsbir6i allas megiiresedveén:

Kozgyiilés a tandcsbirdi dllds betoltésct elrendeli,

4 szavazatok beadasa hatdridejének megallapitasaval

esperest meghbizza, s a szavazatbontd Dbizottsdg tagjai-

val esperes elnoklése mellett Frater Zoltan v. tanacs-

hird és Bodor Pal kakadi lelkészt megvalasztja, fel-

hatalmazvan bizottsdgot, hogy abban az esetben ha az

elsd szavazasnal szotibbséget senki sem nyerne, a keét

legtobb szavazatot nyert egyén kozott ujabb valasztast
rendeljen el.

25. a) sz. Az egyhazmegyei Lelkész-Egyesiilet jegyzo-
konyvének 2-ik pontjaban azon javaslatot terjeszti be,
hogy tekintettel az egyes egyhdzaknal 1évG s nagyobb
osszeget kitevh orszagos lelkészi nyug- ¢s gyamintézeti
tartozasokra, az egyhazmegyei kozgyiiles hatalmazza fel
az egyhdzmegyei pénztarnokot arra, miszerint az adocsok-
kentési segély masodik félevi részletébdl visszatarthassa
az egyes egyhazak lelkészi nyug- és gyamintézeti jaru-
lékait.

Kozgyiilésiink a javaslatot elfogadja s az egyhaz-
n:ie_gyei pénztirnok részére a kért felhatalmazast meg-
adjd.

25. b) sz. Az Egyhazmegyei Lelkész-Fgyesiilet jegyz6-
konyvének 3-ik pontjaban s 342—1910 szamu egyhaz-
keriileti végzésre hivatkozassal utasittatni javasolja a
reformatus segélyegyleti segélyben részesiilt kebelbeli
egyhazakat, hogy a nyert psszegrdl a nyugtakat, ugyszin-
tén a kapott segélynek mikénti felhasznalasarol szolo
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jelentéseiket haladéktalanul terjesszék be az esperesi
hivatalhoz.

Kozgyiilésiink a javaslatot elfogadja és azt egyhdz-
megyei hatarozatképen kimondja.

25 c¢) sz. Az Egyhazmegyei-Lelkészegyesiilet jegyzi-
kiinyvének 5-ik pontjaban jelenti, hogy az Egyhazkeriileti
Kozgylilés 607—1910 szamu végzésében ujbdl felhivta
cgyhazmegyénket vélemény-adasra a Dr. Baksa Lajos
dltal a pardchidlis korokre osztott egyhazakban a pres-
byterek valasztasa maddjardl készitett kétrendbeli szabaly-
rendelet-tervezet tekintetében. Javasolja, hogy egyhaz-
megyenk tartsa fenn e targyban 1910 Szeptember 28-dn
13 a) szam alatt hozott elvi hatdrozatat, mely szerint a
parochialis korok, mint kiilon vélaszto-keriiletek, ne csupan
az illetd kor teriiletérdl, hanem az egész egyhazkozségbol
valaszthassanak presbytereket.

Kozgyiilésiink a javaslatot helyesli és elfogadja s
azt, mint egyhazmegycénk véleménylt az Egyhazkeriileti
Kozgylilés elé terjeszti.

25 d) sz. Az Egyhazmegyei Lelkész-Egyesiilet jegyzé-
konyvének 6-ik pontjaban inditvanyozza, hogy a lelkészi
arvak reszére létesitendd nemesczélu intézménynek, a
Kalvineumnak fenntartdsahoz, annak megnyitasatol kezdve
egyhazmegyénk évi 100 korondval jaruljon hozza.

Kozgyiilesiink az inditvanyt készséggel a magaéva
teszi €s azt egyhdzmegyei hatdrozatta emeli, egyszer-
smind kijelenti, hogy érvényben fartja ezen targyban
1909 Majus 4-¢n 8 sz. a) pont alatt hozott hatarozatat.

25. e) sz. Az Egyhazmegyei Lelkész-Egyesiilet jegyzé-
konyvének 9-ik pontjaban a 40—1910 szamu egyhazkeriileti
vegzesre hivatkozassal felhivni javasolja a lelkészeket, hogy
a mas egyhdzban eskiivd parok neveit, addzasi és nyil-
vantartasi czelbol kozoljék az illet6k lakohelyének lel-
készével.

Kozgyiilésiink a javaslatot helyesléssel fogadja és
azt egyhazmegyei hatarozat erejére emeli.
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25, f) sz. Az egyhazmegyei Lelkész-Egyesiilet jegy-
zokonyvének 10-ik pontjaban az 1223—1911 szamu
piispoki korlevél értelmében felhivatni javasolja a kebel-
beli egyhdzakat, hogy a lelkészi dijleveleket 1911 Oktober
1-ig kiildjék be az egyhdzkeriileti levéltarhoz.

Kozgyiilésiink a javaslathoz hozzdjarul és azt
egyhdzmegyei hatdrozat gyanant kimondja.

26. szam Taniigyi bizottsig elndke Szentkiralyi
Karoly lelkész éldszoval elGterjeszti a dékani iskola latoga-
tasokra vonatkozo szakszerii jelentését, az ot dékani kor-
rél nagy gonddal készitett statisztikai kimutatasokat, vegiil
az ezeket osszegezd tablazatot.

Kozgyiilés a meleg iigyszereteltl tanuskodo el6-
terjesztést, mely iskola iigyiink folytcros emelkedcsei
tiinteti fel, megnyugvassal veszi tudomasul, s a tantigyit
bizottsdg elndkének iigybuzgosagaert s az iskolak alla-
potdt a legkissebb részletekig feltiintetd statisztikai
kimutatasokért teljes elismerését nyilvénitja s azokat
jegyzékonyvbe vétetni rendeli.

27. sz. Taniigyi bizottsag f. évi Aprilis 10-én tartott
iilése jegyzokonyvének Il szama alatt, azon kérést terjeszti
kozgyillés elé, hogy a kétzi egyhdzat a margittai dékani
korbdl, azon okbol hogy téli idSben Margittarol nehezen
megkozelithetd — helyezze at az érmihalyfalvai dékani
korhoz, honnan az Szalacs fel6l kevesebb faradsaggal s
kannyebben volna megkozelitheto.

Minthogy a kétzi egyhaz téli idoben Szalacsrol
épen oly nehezen kozelitheté meg mint Margittarol s
minthogy ez athelyezés daltal — Kkivill esvén a kétzi
a mihalyfalvai kor  természetes vonaldn, ezen kornek
most meglehetds kerekdedsege zavartatnék meg: Kbz-
gyiilés a kérelmet nem teljesiti, s mind két kornek
mostani beosztasat érintetlentil hagyja.

28. sz, Taniigyi bizottsig, jegyzonyveének IV szama
alatt, azon kérést terjeszti kozgyiilés elé hogy mivel
tapasztalas szerint a halotti énekek tanitdsa mely pedig
a vallasoktatasnak egyik mellék eszkoze a leany iskolak-
ban nem miiveltetik olyan mértékben a mint azt a targy
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fontossaga érdemelné : intézkedjen kozgyiilés azirdnt, hogy
az egyhaz latogaté kiildottségek, ezek tanitdsdnak ellen-
drzését a nyari iskola latogatds alkalmaval fokozottabb
figyelembe részesitsék.

Kozgyiilés nemcsak azon felhozott indokbol mert
a halotti ¢nektanitds a valldsoktatasnak egyik mellék-
eszkze, hanem azért i1s, mert a mi isteletiink egyik
legfontosabb alkatrésze — még a temetések alkalmaval
is — a gyiilekezeti éneklés: a kérelemben foglalt indit-
vanyt magdéval teszi, s a halotti éneckek tanitdsdt a
ICclI‘IVlS]{UI;l]\ an is fokozatosahb mértékben megkivanja
s annak élénk figyelemmel kisérésére az egyhdz latogato
kiildottségeket utasitja.

29. sz. Az egyhazmegyei tanitoegyesiilet f. évi aprilis
24-¢n ftartott gyfilésének 5. szadma alatt Kirdly Piroska
székelyhidi tanitond nagy gonddal kidolgozott inditvanyt
az egyhuzamban vald tanitas behozatala mellett magaéva
tevén, azon kéréssel jarul egyhdzmegyei kozgyfilés elé,
miszerint jaruljon hozza ahoz, hogy egyhazmegyénk elemi
iskolaiban az egyhuzamban valé tanitds legalabb egy
proba évre bevezettessék U]ymédr.m hogy a jovO iskolai
évtdl kezdve a téli félévben 8-1-ig a nydri félévben 7-12
ordig tartnanak a tanitasok.

Ezen inditvénnyal szemben Molndr Antal a tanito-
egyesiilet elnoke eldterjeszti, miszerint 6 ugy véli helyesen
megoldhatonak ezt a kérdést, ha a tanitas a téli félévben
9—3-1g (délben egy Orai megszakitassal) a nyari félév-
ben 7—10-ig ¢és délutan 3—5-ig tartatik.

Kozgyiilés e kérdés felett ¢rdemben nem hataroz,
hanem atteszi mindkét inditvanyt behaté tanulmanyozas
vegett a taniigyi bizottsaghoz, s a végleges dontést
annak véleményétdl teszi filiggéve.

30. sz. A nagyszalontai egyhazmegye dtiratdban
azon inditvannyal fordul egyhazmegyénkhez, miszerint az
uj tantervre vald tekintettel Bihar varmegye fuldra]zl tan-
konyvét a nagyszalontai, bihari debreczeni és érmelléki
egyhazmegyénk palydzat utjdn kozosen készitetnék el.
Ezen atiratot véleményadas végett esperes ur attette a
taniigyi bizottsag utjan a tanitoi egyesiilethez, mely folyo
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évi Aprilis 24-én tartott gyfilésének 11. szdma alatt feles-
legesnek mondja a fentnevezett tankonyvre vonatkozo
palyazat meghirdetését s az ezzel jaré koltsegeskedest,
mivel a Vaday Jozsef nagyvéradi ref. tanitd altal szer-
kesztett s tobb tanitonk altal bevezetett Biharvarmegye
térképes kézi tankonyve teljesen megfelel az uj tanterv
kovetelményeinek, miért is kéri a tanito egyesiilet kiz-
gylilésiinket, hogy a szoban forgd tankonyv palyazat utjan
valo készittetése helyett a Vaday foldrajzi tankonyvének
aprobalasat hatarozatilag mondja ki.

Kozgyiilés a tanito-egyesiiletnek az uj foldrajzi
tankonyv készitését feleslegesnek jelzé véleményét ma-
gaéva teszi s a nagyszalontai egyhazmegye inditvianyahoz
nem jarul hozza. A Vaday-féle foldrajzi tankdny hasz-
nalatit megengedi ugyan, da annak aprobaldsat nem
mondhatia ki, mivel az az egyhdzkeriilet jogkorebe
tartozik. — E tekintetben javasolja kozgyiilés a tanito-
egyestiletnek, hogy egy kelléleg megokolt kérvénnyel —
egyhdzmegyénk utjan az egyhazkeriileti kozgyiiléshez
forduljon.

31. sz. Dr. Babds Jdnos az egyhdzmegyei szamvevo-
szék elnoke jelenti, miszerint a szidmvev(szék rendes
tavaszi iilése nem tartatott meg, mivel az egyhazak ala-
pitvany természetii vagyonarol a kimutds még nem késziilt
el, a kori szamvevik azonban az egyes egyhazak szama-
déasait megvizsgaltak. — Az szamveviszék az évi mitko-
désérol részletes jelentését Gszi kozgyiiléshez fogja beter-
jeszteni.

Tudomasul vétetik.

32. sz. Banyai Laszl6 egyhdzmegyei szamvev( be-
terjeszti néhai Vecsey Sandor volt egyhdzmegyei pénztarnok
1910 évtdl vezetett s szamveviszék altal megvizsgalt s
minden tételeiben helyesnek taldlt szamadasat az egyiaz-
megye hdzi segély pénztaranal mely is a kovetkez( szd-
madasokat tiinteti fel:

Bevétel volt az 1910 évben: .. .. 9078 k. 88 f.
Kiadas volt az 1910 évben: .. .. 8575 k. 86 i

Készpénz maradvany: 503 k. 02 f.
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A pénztar dllag:.

Kotvanyeken = . e v e oo 2l 200034,
Készpenzben v s Wi s o b 503 k. 021
Hatranyokban: o o 4wl coimer s 20T kESIGHE

Osszes vagyon: 22893 k. 54 f.

Kozgyiilés a beterjesztett szamadast helyben hagyja,
néhai Vecsey Sandor gyamintézeti pénztarnok dzvegye-
nek 2 szokdsos fentartasokkal a felmentvényt megadja,
egyben felhivia Veress Istvan megvdlasztott egyhiz-
megyei  pénztarnokot az 1911 evi kiltségeldiranyzat
elkésziteésére.

33. sz. A kolyi egyhaztanacs képviseletében lelkész
beterjeszti rendes évi jelentését a ,Fodor Zsigmond ala-
pitvany“ alldsarol. — A jelentés szerint az alapitvany
1911 januar 1-én 13747 korona 54 fillért tett ki.

Kozgyiilés a jelentést, mely az alapitvanynak a
mult évben 597 korona 38 fillér gyarapodasat tinteti
fel — tudomasul veszi. .

34. sz. Az egyhizmegyei lelkészi gyamintézet kezeld
vilasztmanya, tudomasul vétel végett beterjeszti Veégh
Jozsef gyamintézeti pénztarnok 1910 évi szamadasat,
melyet kezel( vélasztmany f. évi Februar ho 10-ik napjan
tartott Gilésében tételrdl-tételre megvizsgalvan, minden
tételeiben nyugtakkal ¢és ellennyugtakkal igazoltnak s
kifogastalan pontossaggal vezetettnek talalt s pénztarnok
részére a felmentvényt a szokasos fentartisok mellett
megadja.

Kozayiilés a Végh Jozsef gyamintézeti pénztarnok
részére megadott felmentvényt tudomasul s a beterjesz-
tett szamadas fobb tételeit feltiintetd kimutatast jegyzé-
kisnyvbe vétetni rendeli.
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Az 1910 évi gyamintézeti szamadéas f6bb Osszegekben.

l. BEVETEL
Kor. Iill.
. 1909 évi zdrlat Osszege 7756208
Kotvény kamat 1910-re kivetve 568955
Késedelmi kamat 1910-re kivetve 101-82
Betét utdn eldirt kamat 21196
Allamsegély 1910 évre 1070:96
Napidij adomanyok 170" —
Baldacsi-alap 1910 évi s 90-38
1910-ben kijadott koleson utan kotvényekben 1351140
Leirt, de befolyt kivetelésekbdl 140 —
Tokésitések a Mihalyfalvai takarékp.-ban 2502
. a Semijéni hitelszovetkezetben 3754
I, a Keresk. bank 485. sz. kinyvén 79-80
5 a Keresk. bank 681. sz. konyvén 69-60
Osszes bevétel 98759-15

azaz: kilenczvennyolczezerhétszazotvenkilencz korona 15 fillér.

Il. KIADAS
Kor. fHll. Kor. ifill.
. Gyamdijasoknak R G A B AN L 4318 —
Toke felemelés RIS S S e 1k )
Ui kotvenyre ~ o o e e ioRoREE ol 3EI A0
Orsz. lelkészi nyugdijintézetbe
ot részvényes lelkészekért G ey 78246
- nem részvényes lelkészekért .. 540 — 132246
. Kezelesi koltsggekre: oo o a0 104880 1049-96
‘Tokesitesre betetetett™ .. ... . i . 21196 211-96
Osszes kiadds .. 2041378 20413'78

azaz ;: huszezernégyszaztizenharom korona és 78 fillér
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ZARLAT:
Kor. Fill, Kor. fill.
1910 évi Osszes bevétel.. .. .. .. .. 98759°15
1910 évi Osszes kiadas .. .. .. .. .. 2041378

1910 Decz. 31-iki zarlat 7834537
azaz: hetvennyolczezerhdromszdznegyvenit korona ¢és 37 fillér.

Vagvonkimutatas
1. Kitvény kolesontdke e o ey 72845’64'
2. Régi kamathatrdny .. .. .. . . 836'31}
3. 1910 évrol fizetetlen kamat .. .. .. 730°70
4. 1910 évrdl fizetetlen kés. kamat .. 3716 7444981
5. Betétkonyviin Keresk. bankban D 180220
i " Mihalyfalvai tkpt.-ban 644-80 l
T 7 Semijéni szovetk.-ben 788'37' 323537
SEKdészmene . . o et i T SIERTE 660-19 660°19
Vagyon isszege : 7834537 1834537
azaz : hetvenyolczezerhdromszaznegyvendt korona és 37 fillér.
Osszehasonlitas
1909 évi zarlat dsszege .. . .. . 77562:08
1910 évi zarlat dsszege IS e 7834537
Szaporodas: 783-29
Koltségeloirdny=at 1911 évre
1. BEVETEL:
1 T éyi warlatl \OSSZe o o e v 7834537
2 74449 K 81 f. koleson utan 7% kamat 521148
3. 3235K 37f. bank betét utin 5% kamat 16176
4. Allamsegélybdl .. .. .. . .. . 1070 —
5. Baldaesi alapbol .. .. & = . s 90—

Osszes eldirt bevétel : 8487861

azaz: nyolczvannégyezernyolezszizhetvennyolez korona ¢s 61 fillér,
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II. KIADAS.
Gyamdijasoknak és pedig:
1. Szoke Janosnénak ; : . . 400—
2. Szikszay Jozsefnének . ‘ : . 400—
3. Ember Jozsefnének . : : . 300—
4. Béressy Danielnének . : : RN
5. Ligcsei Palnénak ] ; > . 250—
6. Bajza Anlalnénak : ! . . 400—
7. Thamassy Lajosnénak . ! : . 400 —
8. Nagy Istvannénak : : : . A00—
9. Szabd J6zsefnének : - : . 400—
10. Kiss Albertnének . . : . 400 —
11. Tatai Krisztinanak . ! : 134 —
12. Simon Emmanak 2 : : . 134—
13. Molnar Mihdlynénak haromnegyed évre . 3000— 4218 —
14. Orsz. nyugdijintézetbe
3 , részvényes lelkészek utan 74202
Loy » nemrészvényeslelkészek utan 567 — 130902
16. Kezelésikoltség: pénztarnoknak . . 18345
17. 5 3 iilndknek . : 90—
18. o jegyzének . : oo ol—
19. : tigyésznek . : Ll e—
20. " Iroda atalany . . 20—
21. . Nyomtatvany s bélyeg . 30— 107345
Osszes eloirt kiadas: 660047 660047
azaz : hatezerhatszdz korona és 47 fillér.
1911 évre eldirt bevétel : : ; 8487861
1911 évre elGirt kiadds : 3 : 660047
Eldiranyzott zarlat: 7827814
azaz: hetvennyolczezerkétszazhetvennyolez korona és 14 fillér.

Osszehasonlitds.

1910 évi zdrlat Gsszege v ; : 7834537
1911 évre elbirdnyzott zarlat : . 1827814

Mutatkozé fog_yais : 6723
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25, sz. Az orszagos ref. lelkészi nyugdijintézet bizottsaga
jelenti, miszerint Végh Jozsef nyugdijintézeti pénztarnok 1910 évrdl
vezetett szamadasat, 1911 janudr 28-an tartott iilésében megvizs-
gdlvan, minden tételeiben helyesnek s az egész szamadast rendesen
vezetettnek talalta.

A szdmadas az 1910 évrdl a kovetkezé szamadasokat tiinteti

fel :
Az 1910 évben kivettetett osszesen: .. .. 14839 K. 33 f.
Az 1910 évben befizettetett tsszesen: .. .. 10221 K. 20 f.

Hatrany 1910 Deczember 31-¢n: 4618 K. 13 &

A hatrany tartozasokra vonatkozolag Végh Jozsef pénztarnok
jelenti miszerint a hatrany tartozdsok legnagyobb része a kongrua
kiutalisa folytan februdr hoban a kongrudr ¢lvezo lelkészektdl be
fog folyni, sit tényleg mar januar hoban befolyt.

Bizottsag bir megnyugvassal veszi tudomasul pénztarnoknak
ezen felviligosito jelentését, mindamellett azon javaslatot terjeszti
kizoyiilés elé, miszerint annak keresztiilvitele szempontjabol, hogy
a nyugdijintézeti szimaddas az €v végen tetemesebb hatrany nélkiil
lezarhaté legyen s ne szerepeljen egyhdzmegyénk ¢vrél-évre hat-
rinyai gyanant: mondja ki kozgyiilés hogy a kongruas lelkészektol
a nyugdijintézeti jarulék ne utolagosan a januari, hanem eldlege-
sen a juliusi kongrua illetménybdl vonassek le.

Az egyhazak hatrany tartozasainak biztositasa szempontjabol
javasolja bizottsag, hogy az ¢venkénti adocsokkentési segélyek, a
keriileti pénztar altal az egyhazmegye gydmintézeti pénztarnokatol
kiildessenek ki is a kiutalt adocsokkentési segélybél, az esetleg
htrinyban levd egyhiazak nyugdijintézeti jarulékat levonvan, annak
értékét nyugtaval egyenlitse ki,

Kozgyiilés a nyugdij intézeti bizottsdgnak a szam-
adas megvizsgaldsara, valamint pénztarnoknak a hatra-
nyok befizetésére vonatkozd jelentését fudomasul veszi.
Azon inditvanyahoz bizottsignak hogy a kongruas lel-
készek nyugdijjaruléka eldlegesen a juliusi illetménybdl
vonassék le, nem jarul hozzd, mert igazsagtalannak
tartja hogy a nyugdijintézetiel szemben kotelezettségei-
ket pontosan teljesité lelkészek kongrua illetmenyébol
clGlegesen — tehat mielGtt hatrany tartozds lenne —
levonassék a nyugdijjarulék, hanem a hatranyok meg-
sziintetése szempontjabol hatarozatilag kimondja hogy
a nyugdijintézettel szemben kotelezettségeiknek November
I-ig eleget nem tevd lelkészek fizetésébdl esperes altal
kizigazgatasi uton tiltassék le nyugdijtartozasok. Az
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adocstkkentdsi segélynek a gyamintézeti pénztarnokhoz
utalasit szintén nem hagyja helybe kozgyiilés, mert a
gyam ¢s nyugdijintézeti pénzek kivételével, minden
egyébb pénzosszegek kezelése az egyhdzmegyei pénz-
tirnok hataskorébe tartozik — hanem az egyhazak
nyugdijjarulékainak rendes behajthatisa szempontjabol
utasitja a gyamintézeti pénztarnokot, hogy a hatrany
kiutalasokat, az addcsikkentési segélybdl leendd levonds
végett, kelld iddben tegye At egyvhazmegyei pénztarnok-
hoz.

36. sz. Az orszdgos ref. egyhédzi kozalap egyhdzmegyei
végrehajto bizottsiga jelenti, miszerint Vecsey Sandor egyhdzme-
gyei pénztarnok kozalapi jarulékokrdl vezetett 1910 évi szamadi-
sat, f. évi janudr 28-dn tartott iilésében tétetrol-tételre megvizs-
galvan, minden tételeiben helyesnek taldlta.

A szamadds az 1910 évrol a kivetkezd sziamadasokat tiinteti
fel.

Bevétel volt 1910 évben .. .. .. .. .. . 4612 k. 11 f.

Kiadas volt 1910 évben .. .. . . . . 4473 k. 55 f.

Készpénz: 138 k. 56 f.

Kozgyiilés a jelentést tudomdsul veszi.

37. sz. Az orszigos ref. egyhdzi kozalap egyhazmegyei
végrehajtd bizottsiga, beterjeszti a kozalap 1911 évi jarulékairol
€s a hatralékairdl ossze allitott kimutatast, mely szerint:

Az 1911 évre kivetet, kozalapi jarulék: .. 4028 k. 72 L

Hatralék 1910 Deczember 31-én s e o ESAT I IGSTSHE:

Osszesen tartozas 1911 évre: 5355 k. 85 f.

Kozgyiilés a beterjesztett kimutatist tudomasul
veszi. A még mindig nagy osszegii hatrany tartozasokra
nézve mig egyrészrél utasitja azon egyhazakat a mely-
cknek hatranytartozdsa a hozzdjok tartozé szérvanyok
miatt szaporodott fel, 1910 évi tavaszi kozgyiilésiink
16 jegyzokonyvi szdm alatt foglaltak szerinti eljarasra,
mas részril felelosség terhe alatt kotelezi az Osszes
egytarakat miszerint kozalapi jarulékaikat minden évben
legkésGbh Deczember 15-ig az egyhizmegye pénztaraba
kiildick be, hogy az sszes befizetés az év vigéig a
foldhitel intézet pénztariaba felkiildhetd legyen.

38. sz. A nagy-varadi reformatus tanitoni-képezde és inter-
natus igazgato-tandcsa 1911 Mérczius 9-¢én tartott gyiilésében
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hozott 3-ik szamu végzése kapcsdan beterjeszti egyhazmegyénkhez
a kettds intézet 1910 évi, szabalyszeriien feliilvizsgalt zarszama-
dasainak fébb eredmény tételeit.

Kozgyiilés a zarszamadasokrol szolo  jelentést
jovahagyo tudomésul veszi.

39. sz. Fels6abranyi lelkész beterjeszti a m. kir. allam
vasutak és a felsdabranyi ref. egyhdzzal kotott szerzédés a hofogo
védd tablaknak a lelkészi foldon valo felallitisa targyaban.

Kozgyiilés a beterjesztett szolgalmi jogra vonat-
kozo szerzodést, mivel sem az egyhdztanacs sem az
egyhaz kozgyiilése altal targyalva nem lett, ennek pot-
lasa végett visszaadja s utasitja az egyhdz tanacsof,
hogy ezekkel felszerelve a szerzidést a folyo évi észi
kizgyiilés elé terjesszék fel.

40. sz, A Dbalyoki egyhdz 798 korona T0 fillér fedezetlen
tartozasanak kiegyenlitéssre évi kozkoltojénelk haromszorossa erejéig
(50 fillér levonasdval) rendkiviili pdtadd kivetését hatdrozta el
s ennek jovahagyasat kéri.

A rendkiviili potado kivetése targyaban szabaly-
szeriien hozott és az egyhdz kozségi kozgyiilés altal is
elfogadott hatdrozatot az egyhdzmegyei kozgyiilés jova-
hagyja.

41. sz. A nagylétai egyhaz jovdhagyds végett beterjeszti azon
hatarozatat, melyben a takarékmagtdr alapjdnak természetbeni ke-
zelését besziinteti ¢s mintegy 130 kobol gabona készletének kob-
lonként 12 koronaért valo értékesitését s a befolyd osszegnek az
egyhdz fenntartdsi alaphoz csatolasat kivanja.

Az egyhazmegyei kozgyiilés az elavult rendszeri
takarékmagtar alap besziintetésére vonatkozd hataroza-
tot azon kikotéssel hagyja jovd, hogy a természetben
meglévd gabona nem az elére meghatarozott koblonkénti
12 koronaért, hanem folyo arban értékesittessék s a
begyiilt Gsszeg mint ,magtari téke“ az egyhdz fenntar-
tasi alaphoz csatoltassck.

42. sz. A nagylétai egyhaz jovdhagyds végett beterjeszti a
tandcs altal hozott és az egyhazi kozgyilés aital is szabalyszeriien
elfogadott azon hatdrozatat, melyben a mostani lelkészlakot ¢s a
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megsziintetett takarckmagtart bérhdzza kivanja atalakitani, a szintén
egyhazi tulajdont képezd ,Lécsei” féle hazat pedig lelkész lakassa
alakitani.

Ezzel kapcsolatban a fenti atalakitas koltségeit,
valamint az egyhaz 19000 korona régi addssagat, a
Debreczeni féiskola pénztarabol foldbirtokaira felvendé
30000 korona torlesztéses kolesonbdl ohajtja fedezni.
Gondos koriiltekintéssel és realis szamitassal kimutatja,
hogy a felveendd kolcsonnel — nemcsak régebbi ter-
hes adossagaitol szabadul meg az egyhdz, hanem oly
¢piiletek birtokaba is jut, melynek jovedelmébdl 15 év
alatt a 30000 korona kolcsont is vissza fizetheti s ezen
id6 elteltével pedig, nagyon is szdmot tevé jovedelmet
biztosit szamdra.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a nagylétai cgyhaz
tidvos hatarozatat jovahagyja s tekintettel a kolcson
felvételére, felsébb megerdsités végett az Egyhdaz ke-
riileti kOzgyiiléshez felterjeszti.

43. sz. Micskei ref. egyhaztanics az 1908 évi oktober ho
6. napjan hozott 41 sz. egyhdazmegyei kozgyiilés hatarozatdbol kifo-
lyolag 3 db. adasvevési szerzodést beterjeszti s azoknak megerdsi-
tését keri.

Kozgyiilés a kimutatott adasvevési szerzidéseket
megerdsiti €s vegleges megerdsités végett az egyhaz-
keriileti kozgyiiléshez felterjeszti.

44. sz. Erkeseriii ref. egyhaz jelenti, hogy a régebb idd
ota felszaporodott kozalapi tortozasabol 79 kor. 90 fillért behajtani
nem képes, mivel az részint az illetd adosoknak minden vagyon
hatrahagyasa nelkiill a kozségtdl végleges eltavozasa, — részben
teljes vagyontalansag miatt bevehetetlen. Kéri a kozgyiilést, hogy
a 79 korona 90 fillér kozalapi hatrany leirasara vonatkozdlag in-
tézkedjen.

Kozgyiilésiink tudomasal bir arrol, hogy a 79 kor.
90 fillér kozalapi hatrany tartozds felhajtasa a koz-
igazgatasi hatosag kozbejottével is megkisértetett és
hogy az az egyhaztanacs altal eléadott indokok alapjan
bevehetetlen; miért is az érkeseriii ref. egyhaz kérelmét
a 79 korona 90 fillér kozalapi hatrany tartozds leirasa
targydban a kozalapi végrehajto bizottsdghoz partololag
felterjeszti.

o
ta
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45. sz. Az ér-bogyoszloi egyhaztanacs bemutatja tanitoi al-
lomasanak ujonan felvett dijlevelét, tovabbd a szervezendé masodik
tanitoi allasdnak uj dijlevelét.

Kozgyiilésiink, minthogy a dijlevelek ugy a presby-
terium, mint az egyhazkozseégi kozgylilés altal szabaly-
szeriien letargyaltattak és elfogadtattak, mithogy az elso
tanitoi allomas uj dijlevele a régivel szemben semmi
csokkenést nem tiintet fel; minthogy a masodik tanitoi
dllomas dijlevelében megéllapitott 100 korona helyi
hozzajarulas fedzete Dbiztositva van: mindakét tanitoi
dllomas dijleveleit jovahagyja és megerdsiti.

46. sz. Az ér-bogyoszloi egyhaztanacs bejelenti, hogy lelkészi
lakdsat és tanitoi lakasat, meiyek immar tarthatatlan allapotban
vannak, megfelel6 s czélszerii atalakitasokkal teljesen rendbe hozni
6hajtja.

Kozgyiilésiink, minthogy az tigy a presbytériumban
¢és az egyhdzkozségi kozgyiilésben szabalyszeriien le-
targyaltatott és elfogadtatott; minthogy a 7784 korona
40 fillér koltséget az egyhaz e czélra gylijtott s megleévo
készpénzébol fedezi és igy e czélra 1j kivetést eszkozolni
nem sziikséges: a bemutatott tervet és koltségveteést
jovahagyja és megerdsiti s a két épiilet atalakitasahoz
az engedélyt készséggel megadja.

a7.sz. Az ér-bogyoszloi egyhdz madsodik iskola €s tanitoi
lakds épitése czéljabol 13.000 korona koleson felvételére €s ezen
kileson 10 év alatt leendd visszafizethetése czéljabol 10 éven
keresztiil rendkiviili ¢pitési ado kivethetésére engedélyt kér.

Miutan az iligyek ugy a presbyteri gyiileésben,
mint az egyhazi kozgyiilésben szabalyszeriien letargyal-
tattak, Kozgyiilésiink a bemutatott tervrajzot és koltség-
vetést jovahagyja és megerdsiti, a kolcson-felvételre és
a redkiviili ado kivetésére a kért engedélyt megadja s
az egyhdz kérelmét partolé ajaniattal felterjeszti az Egy-
hazkeriileti Kozgyiiléshez.

48. sz. Az Egyhazkeriileti Kozgyiilés 1910 évi 343. Il
szamu végzésével egyhdzmegyénkhez véleményezés vegett lekiildte
az Egyetemes Konvent javaslatat (1910 évi 119 sz. 5 p.) a misz-
szio-ligy kezelésére vonatkozolag. Erre nézve felolvastatik az
egyhdzmegyei misszidi-bizottsag elndkének, Veress Istvdn
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bihar-dioszegi lelkésznek, e targyban készitett ¢s beadott véle-
ményes jelentése.

Kozgyiilésiink a misszioi-bizottsag elntkének nagy
tigyszeretettel ¢s Kkoriiltekinté gondossaggal készitett
veleményes jelentését minden tekintetben a magaéva
teszi ¢s az abban foglalt javaslatokhoz hozajarul. Ehez
képest egyhdzmegyénk a misszio-iigy kezelésére vonat-
kozo javaslat targydban észrevételei és megjegyzései
soran kovetkezd véleményt terjeszt fel az Egyhazkeriileti
Kozgyiiléshez.—A  missioi jelentés nyolcz fejezete egy
kilenczedikkel volna kiegészitendd, ily czimen: A mas
felekezetekhez vald viszony; ez nagy fontossigu azon
oknal fogva, mert a misszioi pontok épen idegen fele-
kezetek kozé vannak beékelve. — A 4-ik mellékleten
kitintetendd volna az is, hogy a reformatus vallisbol
kilépettek mely felekezetekbe tértek at: fontos kérdés,
hogy hiveinket az azon vidéken tobbséget képezd fele-
kezet vonja-e magahoz, avagy mas kissebbségi felekezet?
A 6-ik mellékletbe felveendd volna ez a kérdés is: El-
nek-e a hivek rendesen az trvacsoraval s ha nem,
mind intézkedéseket tett erre nézve a lelkész?; ez a
vallasossagnak, kivalt a missziéi pontokon, jelentds
fokmérGje. — Ugyanott lehetne kérd6 pontot beiktatni
a betegek latogatasarol is, a mi egyik legszebb s leg-
mélyebb hatasu belmisszioi ténykedés. Ugyanott jelentés
volna kérendé a tortént adakozasokrol és adomanyokrol
is, mivel az aldozatkészség szintén nevezetes mutat6ja a
vallasos hitbuzgosagnak és a kegyes indulatnak.

49. sz. Az Egyhazkeriileti Kozgyiilés 1910 évi 343. III.
szamu végzézével felhivia egyhdzmegyénket, hogy adjon véleményt
az érmelléki és a bihari egyhdzmegyék kozotti hatdrkiigazitasi
kérdésrol; felhivia tovabba arra, hogy az ér-abranyi (fels6-abranyi)
misszioi kaplani allas szervezése targyaban terjeszszen fel térkép-
pel ellatott, kelléen felszerelt javaslatot. Erre nézve felolvastatik
az egyhazmegyei misszidi-bizottsag elntkének, Veress Istvan bi-
har-dioszegi lelkesznek, e targyben késziteti és beadott véleményes
jelentése.

Kozgyiilesiink a misszioi-bizottsdg elnokének nagy
tigybuzgosaggal és gondosan elkészitett s térkép-vazlat-
tal is felszerelt véleményes javaslatait minden tekintet-
ben a magaéva teszi és az abban foglat javalatokhoz
hozzajarul. Ehez képest egyhdzmegyénk a két-rendbeli
felhivasra vonatkozolag éczrevételei és megjegyzései
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soran kovetkezé véleményt, illetve javaslatot terjeszti fel
az Egyhazkeriileti Kozgyiiléshez.

Egyhazmegyénk teljes tudataban lévén azon fele-
l6sségnek, melyet a szorvanyokban laké hiveink lelki
gondozasa az egyhdzi hatosagokra rd; véget vetni ohajt-
van annak a sajndlatra mélté hatarvillongasnak, mely az
érmelléki és a bihari egyhazmegyék kozt az egyes szor-
vanyok felett kozel egy évtized ota tart s a melynek
kovetkeztében egyik-masik népesebb szorvanyban (pl.
Fels6-Dernan) a reformatus lelkész hianya miatt feleke-
zeli Onérzetiinket sértd esetek torténnek; hangsulyozvan
azt, hogy itt a fékérdés nem egyik-mdsik szorvanynak
a hovatartozasa, hanem az, ahogy ezek az exponalt
szorvanyok valamelyes modon lelki gondozasban része-
siftessenek: a maga részér6l hozzajarul a bihari egyhaz-
megye azon kivansdgahoz, hogy (a Berettyotol délre
fekvé €s) a szalardi jarashoz tartozé kovetkezd szorva-
nyok : Tataros, Hagymadfalva, Kovesegyhdza, Gdorbesd,
Nadénytelek és Csujafalva engedtessenek at a bihari
egyhazmegyének oly czélbdl, hogy a bihari egyhaz-
megye ezekbdl és a tébbi nem vitatott szérvanyokbol
alakitson akar Tataros, akar Nagy-Totfalu kodzponttal
misszioi lelkészséget. — Az érmelléki egyhazmegye altal
feldllitandé misszi6 lelkészséghez pedig tartozndnak
Fels6-Derna kozponttal a kovetkezé margittai jdrasbeli
szorvanyok: Als6-Derna, Terje, Bodonos, Sastelek, Al-
maszeg, Papfalva, Varviz, Vezzar, Kozépes, Cséhtelek,
Bozsaly, Bisztra-Ujfalu, Baromlak (Blaga-rét) 583 lélek-
szammal.

A lelkész kapna lakast, fiitést, vilagitast a banya-
teleptol, tovabba évi 300 koronat, azon kiviil a felsi-
dernai allami iskolaban a hitoktatasért 120 koronat.
Egyhdzmegyénk tiszteletteljes felterjesztésben kéri az
Egyhazkeriileti Kozgyiilésl, méltoztassék az Egyetemes
Konventnél 400 korona évi segélyre ajanlani a felso-
dernai misszioi lelkészséget, igy aztan remélheté volna
az allami kongrua megnyerése a lelkész részére. A misz-
szioi lelkész kotelessége volna a cséhteleki gor. keleti
iskoldba jaré mintegy 30 reformatus gyermek vallasos
oktatdsa. — Fekete-Erdd nem oszthato be sem a felso-
dernai misszioi lelkészséghez nagy terjedelme miatt, sem
Beretty6-Széplakhoz a nagy tavol-ic miatt: ezért egy-
hazmegyénk ismét azt javasolja, hogy Fekete-Erdé a
bihari egyhdzmegyebeli Elesdhez csatoltassék, a mely
neki vasuti és postai dllomasa és a melylyel kényelmes
automobil dsszekottetése van.

Az ér-abranyi (fels6-abranyi) misszi6i kaplani allasra
vonatkozolag Kozgyiilésiink ezuftal is fentartja 1909
Oktober 7-én 21 szam alatt hozott hatdroza-at és ujbol
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tiszteletteljes felterjesztésben kéri az Egyhazkeriileti
Kozgyiilést méltoztassék ezen allast, az Egyetemes
Konventnél 500 korona évi segélyre ajanlani, egyben a
fels6-abranyi lelkész részére a kaplantartasi kongruat
36—1009 sz. egyh. ker. végzés értelmében kieszkozolni.
Ezzel kapcsolatosan felterjeszti Kozgyiiléstink az ér-
abranyi lelkésznek jelentését az anyaegyhazhoz tartozo
szorvanyokban az 1910 év folyamdn teljesitett lelkészi
miikodésérdl, a szorvany-teriilet térképével egyiitt. Koz-
gyiilésiink elismeréssel vesz tudomast az ér-abranyi lel-
kész buzgd munkalkodasarol és részére fuvardij-megtérités
czimén az egyhdzmegyei hazi-segély-pénziarbol 20 koro-
nat kiutalvanyoz.

50. sz. Konyves Toth Samuel almosdi lelkész kéri
az almosdi lelkészi dijlevéinek helyesbitett és vegleges
megallapitisit azon okbol, mivel a jelenlegi dijlevél a
régi dijlevelekhez képest fizetés-csonkitast tiintet fel az
§ nézete szerint. Kérvényéhez dllitdsanak igazoldsara mel-
lékel kiilonbozd idokben kelt otrendbeli dijlevelet.

Kozgyiilésiink a kérvényt visszateszi a folyamodo
lelkészhez azon felhivassal, hogy ezt a nagyjelentségii
és alapos elbiraldst igénylé tigyet targyaltassa le a
presbyteriummal és az egyhazkozscgi kizgyiiléssel s a
hozandé hatarozatok kiséretében terjeszsze fel ujbol
egyhazmegyei kozgyflésiinkhoz.

51. sz. Az éradonyi ref. egyhaz az 1910. évi aprilis
h6 21-én hozott 27 sz. egyhdzmegyei hatarozat értelmé-
ben az 1910 évi szamadast a 4500 koronds iskolai épi-
tési kolesonrol, tovabba az 1911 évre megallapitott kivetesi
kulcsot jovahagyas végett beterjeszti.

Az egyhazmegyei kozgyiilés a beterjesztett 1910
évi szamadast elfogadja és az 1911 évre megallapitott
kivetési kulcscsal egyiitt jovahagyja.

Téargyalas ald vétetnek a tiszantuli ref. egyhazkeriilet-
‘hez népiskolai tGkesegélyre folyamodo egyhazak kérveé-
nyei, a mint kovetkeznek. P
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52. sz. Az érkobolkuti egyhdz uj iskola épitésére
3000 kor. népiskolai tékesegélyt kér.

A kérvény az eldirt mellékletekkel szabalyszeriien
fel van szerelve a tervrajz és koltségvetés 1910 Aprilis
21-én tartott egyhdzmegyei kozgyiilés 34. sz. végzésével
helybenhagyatott: Kozgyiilésiink az évtizedek mulaszta-
tasait, nagy buzgosaggal s erejét meghaladé aldozatokkal
helyre hozni igyekez6, az utobbi évek épitkezései ko-
vetkeztében nagy addssdggal terhelt egyhazat a kért
segélyre a legelsG sorban s a legmelegebben alanlja.

53. sz. A hegykozszentimrei egyhdz uj iskola épi-
tésére 8518 kor. 80 fillér népiskolai tokesegélyt kér.

Kozgyiilés teljes tudatidban van annak, hogy
hegykozszentimrén egy uj iskola épitése immar elodaz-
hatatlan (az egyik tanterem rozzant volta miatt ezidg-
szerint hatosagilag be van zdrva) s az épitkezésre
vonatkozo tervrajzot és koltségvetést mar az 1910 évi
Szeptember 28-dn tartott kizgyiilésében helyben hagyta:
tudataban van annak is, hogy a hegykdzszentimrei egy-
haz az épités koltségeit sajat erejébdl fedezni nem ké-
pes, s azért a jelzett és a segélyre nagyon is rautalt
egyhdzat a kért segélyre a legelso helyen és a legmele-
gebben aldnlja. — Minthogy azonban a beterjesztett
kérvény mell6l hidnyzik az 1 és fél %-kot 32 évre
elfogado presbyteri ¢és egyhazkozségi kozgyiilési hataro-
zat, ulasitja kozgyiilés lelkészt, hogy ezen hidnyzo
okmdnyokat az iratokhoz csatolds végett az esperesi
hivatalhoz haladéktalanul terjessze be.

54. sz. Az érbogyoszIGi egyhaz, uj iskola épitésére
8000 korona népiskolai tokesegélyt kér.

A kérvény az eldirt mellékletekkel szabalyszeriien
felvan szerelve, a beterjesztett tervrajzot és koltségvetést
az egyhazmegye kozgyiilése helyben hagyja és megerd-
siti s a sok épitkezés terhét hordozd s ennek kévet-
keztében rendkiviili potadokkal az c'hordozhatlansagig
megterhelt egyhdzat 3000 korona segélyre a legmele-
gebben ajdnlja.

55. sz. A szalacsi ref. egyhdz jelenti, miszerint a néh.
Zsigé Endre ur hagyatékabol a kozelebbi id6ben vasarolt
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123 szamu - hazat, kis fitanitoi lakasul szandékozik atala-
kitani oly modon, hogy a telek koriil keritése mellett, a
telken levé hazat minden nagyobb megbontas nélkiil
kell6leg kijavittatja, a sziikséghez képest uj ajtok kal és
ablakokkal ellatatja, szoval lakhato allapotba hozza s ezen
munkalatokat egy épittetd gondnok mellé valasztott ot
tagu bizottsag feliigyelete alatt, helybeli mesterekkel ha-
zilag kivanja végeztetni. Kéri egyhaztandcs ezen intézke-
désének tudomasul vételét.

Kozgyiilés, amennyiben nem uj €pitkezésrdl hanem
csak egy meglevé épiilet jo karba helyezésérdl van szo,
az egyhdztanacs intézkedését — tervrajz és koltségvetés
nélkiil is — helyben hagyja és megerdsiti.

56. sz. A szalacsi ref. egyhaztanacs bejelenti, mi-
szerint a leanyiskola czéljaira két tantermet és ket tanitoi
lakast szandékozik épiteni a f. évi Marczius 4-én tartott
gyiilésének 5 szamu hatarozata szerint oly mdédon, hogy
a most meglévé leany iskola s tanit6i lakasbol alakit ket
tantermet s ezek mellé két oldalt a két tanitéi lakast.
A tervrajz és koltségvetés elkészitésével Muranyi Janos
kaptalani épitémestert bizza meg egyhaztanacs s az epit-
kezést 1912 Szeptember 30-ig akarja létesiteni. Kéri az
egyhaztanacs ezen intézkedéseinek helybenhagyasat.

Kozgyiilés a szalacsi egyhdztanacsnak iskola és
tanitoi lakasok épitésére vonatkozo hatarozatahoz elvileg
hozzé jarul, azonban megkivanja hogy az épilési tervrajz
és koltségvetés kozgyiilésiinkhoz az épitkezés megkezdése
el6tt idejében terjessze be, a végleges megerdsités csak
azok atvizsgdldsa utdn levén megadhato.

57. sz. Targyalas ala vétetett Nagy Imre szalacsi
ref lelkész az iranti kérvénye, hogy a lelkészi lakasnak
1909 évben eszkozolt atfestésénél felmeriilt s A4ltala
kifizetett 152 korona koltségnek, — mely Osszeg meg-
téritését az egyhaztanacs folyvast megtagadja — részére
leendé megtéritésére az egyhaztandcs illetve gondnok
kotelezdleg utasittassek.

Kozgyiilés a kérvényt, tekintettel arra hogy ez az
ligy, a szalacsi egyhdzben felmeriilt részint kozigazgatasi,
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részint fegyelmi bidsagi iigyekkel — a melyet azonban
az iratok elveszése miatt eddig letargyalhatok nem vol-
tak — szoros bsszefiiggésben van, vissza teszi kérvényezd
lelkészhez, azzal, hogy varja be azon, a mikor — az
iigyiratok ujabb beszerzése utdn a kozigazgatdsi birdsag
ebben az tigyben is dontem fog.

58. sz. A vedresibranyi ref. egyhaztanics az 1910
évi aprilis ho 21-én hozott 36 sz. egyhazmegyei hataro-
zat értelmében a templom tornydnak uj épitése és a
lelkészlaknak &talakitasi munkalataira vonatkozo feliil-
vizsgalati jegyzOkonyvet beterjeszti azon hatarozataval,
hogy mivel véllalkozék a tervt6l némi részben eltértek,
mi altal a toronynak szépsége és ardnyossaga feltiinGen
csokkent, vallalkozoknak a még fizetetlen osszeget csak
ugy hajland6 folydsitani, ha valalkozok az altaluk telje-
sitett pot munkalatok felszamitasatél eldllanak és a
szerzbdésileg kikiitott vallati osszegb6l 500 koronat elen-
gednek.

Egyhdzmegyei kozgyiilés az egyhdztandcs altal
bemutatott hatarozatot jovda nem hagyja. Felhivja a
vedresabranyi egyhaztanacsot, hogy Magori Ferencz és
tarsa vdllalkozokkal a békés egyezséget kisértse meg
¢s ha ez eredményre nem vezetne, az esperes urnak
ezt jelentse be. Esperes Urat pedig felkéri, hogy ez
esetben allamépitészeti szakértGvel az épitkezést vizs-
galtassa feliil s az egyhazmegyei kozgyiilés majd ennek
alapjan fog hatdrozatot hozni.

59. sz. A vedresdbranyi egyhdztandcs beterjeszti,
31911 sz. a. felvett hatarozatat, melyben kéri, hogy az
1908—1910 években gondnoki tisztet viselt Mészaros
Bilint ellen, — aki 220 kor. 80 fillér tsszegii egyhazi
adot be nem hajtott — a fegyelmi eljaras elrendeltessék.

A kozgyiilés a fegyelmi eljarast el nem rendelheti.
mivel Mészaros Balint egyhdzi gondnoknak megsziint
lenni, s igy felette az egyhdzmegye e tekintetben nem
rendelkezik. Az egyhdztanacsot azonban utasitja, hogy
a kint levé hatranyt, — ha sziikségét tatja — a koz-
igazgatdsi hatdsdg kozbe jottével is, — még ez év
folyamdn hajtsa fel,
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60. sz. Az érmihélyfalvai ref. egyhaz beterjeszti jo-
vahagyas végett az érmihdlyfalvai 385, 389 és 392 sz.
tkvi betetekben foglalt taksds telkeinek eladdsdra vonat-
kozd s ugy az egyhdztanacs, mint az egyhdzi kozgyfilés
altal szabdlyszeriien elfogadott harom rendbeli addsvevési
szerzodéseit.

Az egyhazmegyei kozgyiilés, az érmihalyfalvai
egyhazra elénytsnek mutatkozdé — mindharom adasvé-
teli szerzddést — jovahagyja ¢s megerdsités végett az
egyhazkeriileti kozgyiiléshez felterjeszti.

61. sz. Toth Jozsef volt hegykizszentmiklosi, jelen-
leg gyulavari tanito kérvénye, melyben hatralékos fizeté-
sének ¢és szOlbtelepitési koltségeinek a hegykuzszentmklom
egyhaz altal valé megfizetését kéri.

A mennyiben a kérvény adatai semmiféle okmannyal
igazolva nincsennek, egyoldalulag pedig az iigyet el6-
biralni nem lehet felkéri az egyhdazmegyei kozgyiilés
Nagytiszt. Esperes Urat, hogy a kérvényben foglaltakra
nézve a hegykdzszentmiklosi egyhazat nyilatkozattételre
hivja fel és az ligyet az V t.-cz. 33 §-dnak 5 pontja
alapjan az Oszi kozgyiilés elé terjessze be.

62. sz. Moldvai ]ozsef és tarsai székelyhidi lakosok
felebbezési kérvényt nyujtanak be azirdnt, hogy egyhdz-
megyei kﬁzgy[i]és a székelyhidi ref. ecryhz'lztanécs 1911
Februar 15-én tartott gyiilésének 5 szamu hatarozatat,
melyben egyhdztandcs a Janudr 18-4n megeijtett g{mdnok
s presbyter valasztds ellen beterjesztett felebbezést ma-
gaéva teszi s az egyhazi birdsag elé felterjesztendOnek
hatdrozza — semmisitse meg azon okon, mert a pres-
byteri gyiilést 6sszehivé meghivo levélben nem volt sza-
batosan koriilirva a targy, melyr6l a hatarozat hozatal
kivantatott s igy az ahoz vald szolds eldzetes késziilés
nélkiil korlatozva volt.

Kozgyiilés Moldvai Jozsef és tarsai fellebbezését
e[utamt;a s a szekelyhidi egyhaztanacs fellebbezdk altal
nehézményelt hatdrozatit helyben hagyja és megerdsiti,
mert a meghivéban fellebbezdk altal kifogdsolt targy
megijeltlése elég vilagosan megjeldli a gyiilés targyat,
mikor egy el6z6 gyiilés ismert hatdarozatanak potlasarol
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sz6] és mert ez az iigy illetve az egyhdztandcs kifoga-
solt hatirozata s az annak alapjaul szolgdld fellebbezés
az egyhazi birosag elé levén felterjesztve, az ezen lgy-
beni itélet hozatal annak hataskorébe tartozik.

63. sz Bereczki Lajos és ifj. P. Pal Janos albisi
lakosok megfelebbezik az albisi egyhaztanacs 1911 Feb-
rudr 8-an 3-ik jkvi sz. a. hozott hatarozatat, a melyben
nevezetteket kotelezte arra, hogy a folyé évben fogadjak
el 6s viseliek az egyhazi tisztséget, melyre Oket az egy-
hiztandcs megvalasztotta, vonakodas esetén pedig 40-40
korona felmentési dijat fizessenek.

Kozgyiiléstink a fellebbezésben elfadott méltanyos-
sagi indokoknak helyt advan, az egyhdztanacs hataro-
zatat feloldja és felebbezbket az egyhazfi-tiszség viselése
alol a folyo 1911-ik évrdl felmenti; egyfelGl azért,
mert felebbezok kijelentették az egyhaztandcs elétt, hogy
a jovo 1912-ik évre készseggel elvillaljik az egyhaz-
fisagot; masfeldl azért, mert az egyhdztanacs a folyo
évre mar ugy is valasztott més két egyhazfit, a kik
tisztségiiket el is vallaltak.

64. sz. A bihar-félegyhdzai egyhdztanics bejelent,
hogy az 1911 Februdr 19-én tartott egyhazkozségi koz-
aylilésben gondnokké elvalasztott Nagy Fodor Jozsef a
gondnoki tisztség elvallalasat megtagadta.

Kozgyiilésiink a becsatolt iratokb6l megdllapitvan,
hogy N. Fodor Jozsef az Egyhazi Torvények I t.-cz.
110 §-a alapjan a gondnoki tisztség alol leendd fel-
mentésére semmi elfogadhaté okot nem tudott felhozni,
6t a gondnoki tisztség viselésének megtagadasaért a
hivatolt térvényszakasz ¢s az egyhdzmegyei tigyrend IL
része értelmében 100 (Egyszaz) korona felmentési dij
megfizetésére kotelezi s egyben hatérozatilag felkéri a
fészolgabird!, hogy N. Fodor Jozsefen a 100 korona
felmentési dijat a bihar-félegyhazai kozségi eldljarosag
utign az ottani reform. egyhdzkozség javara behajtatni
sziveskedjck.

65. sz. A jegyzOkonyv hitelesitésével: Dr. Babos
Janos v. tandcesbir, Lengyel Pal kiskereki-i, Szabo Zol-
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§ tan székelyhidi lelkészek és Fazekas Imre féjegyzé meg-
bizatnak.
1 A 3—24, 26—37, 52—57, 62 és 65 sza-
mokat jegyzette: Fazekas Imre egyh. fojegyzd.
A 39, 43, 44, 51, 58 és 59 szamokat
jegyzette: Kovacs Andras v. féjegyzo.
Az 1, 2, 25a—f, 38, 45—50, 63 és 64
szamokat jegyzette: Balogh Ferencz egyh. al-

T jegyzo.
A 40—42, 60 és 61 szamokat jegyzette:
I Végh Istvan v. aljegyzd.

i Hitelesittetett :

Székelyhidon, 1911. Julius 9-én.

LENGYEL PAL FAZEKAS IMRE
, ' ha if6ieoyz6.
SZABO ZOLTAN Gl o




Birdsag: tgyek




Birdsagi tigyek.

JEGYZOKONYV.

Felvétetett az Ermelléki Reformatus Egyhazmegye birdsiganak,
mint fegyelmi birésignak 1911 évi Aprilis hé 25-ik napjan Szé-
kelyhidon tartott iilésérdl.

Jelen voltak :

Marjay Péter esperes, mint elnok, Szatmari Sandor, Banyai
Laszlo, Fazekas Imre, Végh Jozsef egyhazi, Konrad Laszl6, Frater
Zoltan, Magyary Miklos, Dr. Babos Janos vildgi tanacsbirak, Dr.
Varady Miklos egyhazmegym iigyész, Balogh Ferencz egyhdzmegyei
egyh. aljegyzé, mint jegyzdkonyvvezetd.

Marjay Péter esperes elnik az iilést megnyitvan, kijelenti,
hogy a jelen iilés targyit a Csoka Lajos asszonyvasarai tanito
fegyelmi tigye fogja képezni. Jelenti, hogy Fényes Endre egyhdz-
megyei gondnok az iilésen vald megjelenésben akadalyozva levén,
a targyalast 6 fogja vezetni. Megéllapitia hogy a targyalasra a
felek szabalyszeriien beidéztettek és a tirgyalason Daroczi Lajos
panaszlo, Csoka Lajos panaszlott ¢s 10 tanu megjelentek. Elnok
~ kijelenti, hogy Végh Jozsef egyhdzi — és Dr. Babos Janos vilagi
tanacsbirdk, mint egyhdzmegyeileg kikiildott vizsgdlo biztosok a
jelen tigy elbirdlasaban részt venni nem fognak. Elndk kérdést
intéz a felekhez, hogy a birésig tagjai ellen van-e érdekeltség
czimén kifogdsuk ? Minthogy ilyen kifogas egyik részrol sem té-
tetett, elnok a birdsdagot szabalyszeriien megalakultnak jelenti ki
és felhivia Magyary Miklos eldadot az iigy ismertetésére.

Magyary Miklos tandcsbird, mint eldado ismerteti s egyben
felolvassa Perecsenyi Jozsef, Daroczi Lajos és 15 tarsuk asszony-
vasdrai lakosok panaszlevelét, melyben azzal vadoljak Csoka Lajos
asszonyvasarai reformitus tanitot, hogy a legutobbi orszaggyiilési
képviseld6 — ¢s megyebizottsdgi tag — valasztasok alkalmaval
igérések €s ijesztgetések dltal korteskedett; a korteskedések alkal-
maval tobbeket becsmérlé ¢és becsiiletsértd kifejezésekkel illetett:
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az iskola-mulaszté gyermekek sziil6it biintetésekkel zaklatja : hiva-
tali kotelességében sokat mulaszt, a mennyiben az 1910 év. bszén
hirom napon nem tartott iskolat. El6ado ismerteti tovabba CsoOka
Lajos vadlott védekezd nyilatkozatat, melyben panaszlott felhozza,
hogy ezt az iigyet csupan nehdny ellenfelének személyes bosszu-
vagya inditotta ellene, ugy hogy a panaszlevél aldirdinak nagy
része mar bocsanatot is kért tole; mellékfoglalkozdsainak vitelére
egyhazhatosagatol engedélyt nyert s azokat az iskolai tanitds ide-
ién kiviil végzi; a terhére rott vadbeli cselekményeket, mint valot-
lan allitisokat, tagadja; az iskolai mulasztasok birsagolasanal
kotelességét teljesitette; a meg nem tartoft tanitdsi napokat kell6-
képen igazolja. El6add ismerteti az egyhazmegyei kikiildottek altal
fartott vizsgalat jegyzékonyvét, melynek kozlése szerint az 0sszes
panaszosok Daroczi Lajos kivételével panaszuktol elallanak, sét a
vidat fentarto Dardczi Lajos is hajlandd volna elejteni a vadat,
ha a panaszlott visszatéritené neki 60 korona elGlegezett koltségét
a mit azonban panaszlott artatlansiga tudatiban nem teljesitett ;
ismerteti a jegyzOkony alapjan a panaszlonak, a panaszlottnak ¢s
a tanuknak kihallgatasat s vallomésat. Elado végiil ismerteti Dr.
Varady Miklos tigyészi véleményét, a melyben ligyész csupan az
iskolai tanitis elmulasztasara vonatkozd vadpont tekintetében,
amennyiben az beigazolast nyerne, tartja fenn a vadat, a tobbi
vadpontra nézve elejti a vadat, mivel azok egyrészt semmi alapot
nem nyujtanak a vad emelésre, masrészt a polgdri birésdg hatas-

kirébe tartoznak.
Elnok a bizonyitasi eljarast elrendeli. Panaszl6 Daroczi Lajos

valamint panaszlott Csoka Lajos tovabbi nyilatkozatot nem kivan-
nak tenni. Panaszld kéri Perecsenyi Jozsefnek tanuként leendd
kihallgatasat; ezt azonban a birosag mell6zi, mivel a nevezett
egyén a panaszosok egyike volt s igy a targyalason tanuként
nem szerepelhet. Panaszolé Kkivansdgara a birosag kihallgatja
Onodi Jozsef tanut, a ki eskii alatt vallja, hogy a korcsmai vere-
kedés alkalmaval 6t Gacsalyi Sandor izgatta tényleg, a panasziott
tanito nem modta neki, hogy Gacsalyira valljon a sajat maga
mentése érdekébol.

Elnok a targyalast befejezettnek nyilvanitja és felhivja iigyészt
inditvanyanak megtételére. Ugyész inditvanyozza, hogy a panasz-
lott ellen a fegyelmi eljards sziintetess¢k be, a panasz utasittassék
¢l, a panaszlo az eljdras koltségeiben marasztaltassék el, minthogy
az iskolai tanitis elmulasztisanak vadja ellen nincs bizonyiték s
a vad egyéb pontjai sincsenek beigazolva.



S 44 &

Elnok zart iilést rendel el és ebben a birésdg egyhangulag
a kovetkezdo

itéletet hozta:

A panasz elutasittatik, Cséka Lajos panaszlott a
vad és kovetkezményei aldl felmentetik, Daroczi Lajos
panaszlo a felmeriilt 40 korona vizsgalati koltségben
elmarasztaltalik és a megidézett s megjelent tanuk ré-
szére fejenként 2 korona napidij: 10 tanu részére 20
korona megfizetésére koteleztetik, illetve az altala vizs-
galati koliség fejében 60 korona a megnevezett kiaddsok
fedezésére visszatartatni rendeltetik.

Indokolas.

Az osszes panaszlok egy kivételével visszaléptek,
az egyediil maradt panaszldé is koltségei megtéritése
ellenében hajlandé lett volna visszavonni panaszat. A
panaszlo a targyalds sordn egy tanut sem tudott alli-
tani, a ki igazolta volna vadjait. A panaszt tehat el kel-
lett utasitani és az eljards koltségeiben panaszlét el
keltett marasztalni.

Ezen itélet nyilt tilésben a felek eldtt kihirdettet-
vén €s szabdlyszeriien feltétetvén a kérdések, panaszlo
az itélet ellen felebbezést jelentett be, iigyész az itélet-
ben megnyugodott.

Kelt mint fent.

BALOGH FERENCZ MARJAY PETER
egyhdzmegyei aljegyzi esperes-elnok.
mint jegyzGkonyvvezeto




JEGYZOKONYV.

Felvétetett az Ermelléki Reformatus Egyhdzmegye birdsagdnak,
mint fegyelmi birésdgnak 1911 évi Aprilis ho 24-ik napjan Szé-
kelyhidon tartott iilésérol.

Jelen voltak:

Marjay Péter esperes, mint elnok, Szatmari Sandor, Bényai
Liszl6, Fazekas Imre, Végh Jozsef egyhazi, Konrad Laszl6, Frater
Zoltan, Magyari Miklés, Dr. Babos Janos vildgi tandcsbirdk, Dr,
Virady Miklos egyhazmegyei tigyész, Balogh Ferencz egyhazmegyei
egyh. aljegyz6, mint mint jegyzékdnyvezeto.

Marjay Péter esperes elnok az iilést megnyitvan, kijelenti,

hogy a jelen iilés targydt a Laczkovich Laszlo székelyhidi tanitd

fegyelmi iigye fogja képezni. Jelenti, hogy Fényes Endre egyhaz-
megyei gondnok az iilésen valé megjelenésben akadalyozva lévén,
a targyalast 6 fogja vezetni. Megdllapitja, hogy a targyaldsra a
felek szabalyszeriien beidéztettek és a tirgyalason a panaszlo
székelyhidi reformdtus egyhaz képviseletében Szabd Zoltan refor-
métus lelkész; Laczkovich Laszlo tanité panaszlott és tanuk gya-
nant a székelyhidi reformatus egyhdz presbyterei Magyari Miklos
fogondnokkal megjelentek. Elndk kijelenti, hogy Végh Joézsef egy-
hdzi tandcsbird, mint egyhazmegyeileg kikiildott vizsgalé biztos a
jelen tigy elbirdlasaban részt venni nem fog. Elnok kérdést intéz
a felekhez, hogy a birdsag tagjai koziil valamelyik ellen van-e
érdekeltség czimén kifogasuk? Panaszlott kijelenti, hogy Magyary
Miklés tandcsbird, mint egyik tanu ellen érdekeltségi kifogdsa
van; elnbk a kifogasnak helyt ad s ehez képest Magyari Miklos
tanacsbir6 a jelen ligy elbirdldsdban nem fog részt venni. Erre
elnbk a birdsagot szabdlyszeriien megalakultnak jelenti ki és fel-
hivia Konrdd Laszlo el6adét az iigy ismertetésére.

Konrad Laszlo tandcsbiré, mint el6ad6 ismerteté a székely-
hidi reformdtus egyhaztandcsnak, illetve annak képviseletében
Szab6 Zoltan reformatus lelkésznek Laczkovich Laszlo székelyhidi
reformatus tanité ellen beadott harom rendbeli feljelentését, illetve
panaszat. Az elsé panaszlevél szerint panaszlott 1910 Deczember
16-an este a fiird6-vendéglé helyiségében illetleniil viselkedett és
szeméremsértd cselekedetével kozbotranyt okozott s e kdzben az
Egyhaztanacs egyik tagjat durvdn megsértette; majd késébb az e
miatt tortént szoviltds folyaman tobb tanuk el6tt a székelyhidi

¥
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egyhaz presbyteriumat durva, goromba kifejezésekkel sértegette s
nyilvanosan kigunyolta. A mésodik panaszlevél szerint panaszlott
a Nagy-Karolyban megjelené ,Kozérdek czimii hetilap 1910
Deczember 10-iki szamdban olyan czikket bocsatott kozre, mely-
ben a székelyhidi reformatus lelkészt kiméletlen hangon Onzéssel
s anyagi érdekeinek a kozérdek rovdsdra eldmozditasdval vadolja
s egyben erdsen izgat a reformatus felekezeti iskola ellen. A har-
madik panaszlevel szerint panaszlott megtagadta az engedelmes-
séget az Egyhaztanics 1910 Deczember 30-iki 3 sz. végzése ellen,
melyben panaszlott a kozelgé egyhazkozségi viélasztdsokra egyik
jegyzd6iil kikiildetett. Eldado ugy a panaszleveleket, mint a fent-
emlitett hirlapi czikket felolvassa a targyalas sordn.

El6ad6 tovabba ismerteti panaszlottnak védekezd nyilatkoza-
tait. E szerint panaszlott kényszeritd sziikség hatdsa alatt, sértd
szandék nélkiil kovette el illetlen s szeméremsérté cselekedetét ;
kiméletlen tamadasok folytdn hasznélta a presbytérium ellen mon-
dott durva, sért6 kifejezéseket, azonban utana tette, hogy |, tisztelet
a kiveteleknek.“ A nehézményezett hirlapi czikket nem 6 irta, ha-
nem a ,Kozérdek® felelds szerkesztoje, Simkd Aladdr nagykarolyi
lakos, a ki a czikkben foglaltakért elvdllalja a feleldsséget. A
presbytérium dltal redbizott jegyzGséget a valasztisok alkalmara
azért nem fogadta el, mert dijlevelében ilynemii kotelessége nincs
kitiintetve, masfelél meg onérzete nem engedte, hogy ily megbi-
zast fogadjon el a presbyteriumtdl, a mely 6t korabban bizalmat-
lansag folytan elmozditotta az egyhdzi jegyzdségtl. Eldado a
targyalas soran panaszlott nyilatkozatait is felolvassa.

Eldadé ismerteti aztan az 1911 Aprilis 21-én Székelyhidon
Végh Jozsef és Dobozy Kalman tanacsbirdk, mint egyhazmegyei
biztosok altal tartott vizsgélat jegyzékonyvét és az abban foglalt
tanuvallomasokat. :

Eléado végiil ismerteti. Dr. Varady Miklos egyhdzmegyei
ligyész vadinditvanyat, melyben vadat emel panaszlott ellen, a ki
az egyhézias tekintélyt lealacsonyitotta s egyhazi allisanak mélto-
sagat megsértette; a ki egyhazi fels6bb hatosagat nyilvanosan
kigunyolta; a ki megtagadta felsbbsége irant az engedelmességet;
vegiil a ki az dltala kozzétett vagy altala sugalmazott hirlapi czikk-
ben egyhaza ¢és iskoldja ellen hiitlenséget kovetett el.

Elnok a bizonyitasi eljarast elrendeli. Panaszlé nem kivan
tovabbi nyilatkozatot tenni, hanem hivatkozik a panaszlevelekben
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felsorolt s a vizsgdlati jepyzdkonyv adatai dltal igazolt koriilmé-
nyekre, csupin azoknak a presbyteri jegyz6konyveknek felolvasasat
kivanja, melyekre panaszlott hirlapi czikkében hivatkozik s a melyek
épen azt igazoljik, hogy az egyhazi épitkezések ¢és a belhivatal-
noki fizetések rendezése alkalmaval a panaszlo lelkész nem 6nzé
czéljait s anyagi érdekét szolgalta, hanem kozérdekbdl cselekedett,
sot azokbol az elénydkbdl a panaszlott tanito is épen ugy része-
siilt; a panaszlott allitisai tehat valotlan ferditésen alapulnak.
Elntk elrendeli a hivatolt jegyzdkonyvek felolvasdsat.— Panaszlott
kéri Nedeczki Istvanné székelyhidi lakosnak tanuként leendd ki-
hallgatasdt; a birdsdg ezt elrendelvén, a behivott tanu eskii alatt
vallja, hogy 1910 Deczember 16-an este a fiird6vendéglobe, koz-
tik Timar Imre presbyter nagy veszekedés kozben jott be, utdnok
jott a panaszlott s csititotta Oket, de hiaba ; mindenikrdl latszott,
hogy bor volt benniik; panaszlott a sz6valtis soran tényleg hasz-
nalta a becsmérl6 szavakat a presbyterium ellen de hozzatette,
hogy ,tisztelet a kivételeknek®; tobbre a tanu nem emlékezik, a
veszekedés okaul azt sejti, hogy panaszlott részérél valami vigya-
zatlansag tortént Timar ellen.— Elnok felhivja panaszlottat nyilat-
kozatinak s esetleges védelmének el6terjesztésére.

Panaszlott eldbbi nyilatkozatanak kiegészitése képen kijelenti,
hogy a vendégl6i jelenet alkalmaval tarsaival egyiitt mar meglehe-
tdsen boros volt, akaratlan tévedéséert méltatlan szidalmakkal és
fenyegetésekkel illették, ezért ragadtatta magat azon sajnalatos ki-
fejezésekre a presbytérium ellen, a melyeknek é€lét kiilonben elvette
hozzafiiggesztett szavaival. A hirlapi tamado czikket nem 6 irta,
hanem a szerkesztd, a kivel székelyhidi latogatasakor, beszélgetés
kozben kozolt egymas adatot az egyhdz és iskola korébdl, de meg
a szerkesztd a tole nyert kozléseket nagyrészt nem hiven, hanem
tulozva és kiszinezve irta meg, gyhogy a czikkben foglalt tama-
dasok és vadak nem mindenben felelnek még az igazsdgnak. A
presbyterium hatdrozata elleni éngedetlenséget maga is beismeri,
de ezt kell6képen igazolta irasbeli nyilatkozataban. Kiilonben be-
ismeri elkovetett hibait, melyeket j6forman ontudatlan, beszamit-
hatatlan allapotban tett; a birdsdg szine elétt sajnalatat és meg-
banasat fejezi ki a tortént sértések felett.

Elnok a bizonyitasi eljarast befejezettnek jelenti ki és felhivja
iigyészt inditvanydnak megtételére. Ugyész irdsban beterjesztett
vadinditvanyat mindenben fenntartja, csupdn a hirlapi czikk szer-
zOseégének bizonyitasat kéri mellézni, mert panaszlott maga is
beismeri, hogy annak adatait 6 -maga szolgdltatta, Ggy annyira,
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hogy a czikkben egyes mondatok szOszerint megegyeznek a vonat-
koz6 presbyteri végzések szovegével. Minthogy a vadbeli cselek-
mények mind beigazoldst nyertek, inditvanyozza, hogy panaszlott
az Egyh. Torv. V. t-cz. 34 §-dban A) 1. 3. 4. 5. pontjaiban
elsorolt fegyelmi vétségekben vétkesnek mondassék ki és mind-
ezekért a 36 § értelmében a birésdg belatdsa szerint kiszabando
biintetéssel sujtassék. ;

Ezek utdn a bir6sdg zart iilésben a vétkesség tekintetében
egyhangulag, a biintetés kiszabasara nézve pedig szotdbbséggel a
kovetkezé

itéletet hozta:

A birésdg Laczkovich Laszlo székelyhidi refor-
matus tanitot vétkesnek mondja ki az Egyhazi Torvé-
nyek V. t.-cz. 34-ik §-anak A) 1. 3. 4. 5. pontjaiba
iitktz6 fegyelmi vétségek miatt és ezekért 6t az V. t.-cz.
35 §-anak d) pontja értelmében jelenlegi helyén viselt
hivatalabol valé elmozditasra itéli, olyképen, hogy a
most foly6 iskolai év bezartaval tartozik jelenlegi helyé-
rél és allomasardl eltdvozni, egyben kotelezi 6t a fel-
meriilt 54 korona 80 fillér vizsgalati és eljarasi koltségek
megfizetésére.

Indokolas.

Vadlott maga beismerte, hogy megtagadta az en-
gedelmességet egyhdzi fels6bbségének hatarozataval
szemben s ez daltal az V. t-cz. 34 §-dban A) 1. 4.
pontokban koriilirt vétséget kovette el ; ezzel szemben
felhozott védekezése, sértett onérzetére vald hivatkozas
meg nem allhat. Beb:zonyltast nyert vadlott illetlen s
s kﬁzerkblcs1sc=:get sért6 magaviselete, mely altal az egy-
hazias tekintélyt lealacsonyitotta s az iltala viselt e
hazi hivatali allds méltosagat sértette és az idézett §.gi)
3 pontjaban koriilirt fegyelmi vétséget kovette el; ezzel
szemben beszamithatatlan allapotaval valé védekezéee
csak sulyosbitia egy egyhazi hivatalt betolto egyénnek
vétségét. Vadlott maga is beismerte, hogy tdrvényes
egyhazi fels6bb hat6sagat nyilvdnosan kigunyolta, dur-
van megsértette [A) 5 pont]; melylyel szemben nem
nyujt mentséget azon védekezése, hogy felindult alla-
potban tette azt és szeliditette a sérelmet azon kitételel,
hogy ,tisztelet a kivételeknek”, mivel durva tamadasa
altal az egész testiilet volt megsertve Vadlott a tébbszir
hivatolt hirlapi cikkben sulyos vddakat emelt egyhaza
és lelkésze ellen, kipellengérezte azokat A. 5), hithiiségbe
iitkHzo cselekményt kovetett el (A. 3), valotlan ragalmak-
kal illeté lelkészét, a kinek magan becsiiletét is meg-
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tdmadta; még sulyosabb vétsége, hogy izgatott a reform.
felekezeti iskola ellen (A. 2) és az allami iskola mellett;
ezzel szemben nem mentsége az, hogy a tamado és
ragalmazé czikknek nem 6 az ir6ja, mert az Osszes
adatokat & szolgaltatta s az értelmi szerzonek mégis
csak 6 mondhato. Mindezekért vadlottat a felsorolt fe-
gyelmi vetségek elkovetésében vétkesnek kellett nyilva-
nitani Az V. t.-cz. 35 §-dnak d) pontjdban megijeldlt fe-
gyelmi bilintetéssel azért kellett sujtani a vadlottat, mert a
tobbrendbeli  dsszehalmozddott fegyelmi vétségek ez
képezi megérdemelt biintetését, tovabba azért, mivel a
birosdg a vizsgalat és a targyalds adataibol nyert
meggyozodése szerint ezen biintetés alkalmazasat latja
szitkségesnek a gyfilekezet belsé békességének megodvasa
és helyredllitisa szempontjabol.

Ezen itéletet elndk nyilt iilésben a felek elétt ki-
hirdeti és Oket az V. t.-cz. 102 §-dnak értelmében
nyilatkozat-tételére szolitja fel. Vadlott az itélet ellen
felebbezést jelent be. Ugyész kijelenti, hogy az itéletben
megnyugszik.

Kelt mint fent.

BALOGH FERENCZ MARJAY PETER

egyhazmegyei egyh. aljegyzé esperes elnok.
mint jegyzokonyv-vezeto.




Kimutatéas
az 1911-ik évhen végzett dékdni
iskola latogatasradl.
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Targymutatd.

Esperes-elnok a gyiilést megnyitja.

Kozgyiilés alkoté tagjai Osszeszamittatnak.

Fényes Endre egyhazmegyei gondnok lemondésa.

Konrad Léaszlo legidGsebb vildgi tandcsbiré a gondnoki
teendok ideiglenes vezetésével megbizatik.

Esperesi jelentés.

Elhunytakrél megemlékezés.

,Erdss Lajos“ alapra 50 korona kiutaltatik.

Kiss Aron siremlékére 40 korona kiutaltatik.

Kalmar Istvan balyoki lelkész bekebeleztetik.
Segédlelkészek kinevezése tudomdsul szolgal.

Csaszar Gyula b-dioszegi-

Soos Dezsd b-didszegi-

Batori Istvan ujlétai-

Kirdly Piroska székelyhidi-

Kovacs Anna dlmosdi-

Molnar Ferenc h.-k.-szentimrei-

Dics6 Arpad éradonyi-

Varga Mihaly h.-k.-szentmikldsi tanitok alldsaikban meg-
erosittetnek.

Eskiit még nem tett tanité a hivatalos eskiit leteszi.
ldGszaki tanacs tagjai megvélasztatnak.

Egyhazkeriileti képviselok. megvalasztatnak.

Egyhazmegyei pénztirnok valasztasa.

Kori szdamvevd vilasztasa.

Egyhazi tandcsbird valasztis elrendelése.

Az egyhazmegyei lelkészegyesiilet beterjesztett jzokonyvi-
szamai s azokra hozott hatirozatok.

Taniigyi bizottsag elnokének jelentése.

Taniigyi bizottsig kérelme a margittai kor megvaltoztatisa
targyaban.

Taniigyi bizottsag kérelme a halotti énekeknek a ledny-
iskolakban fokozottabb mérvii tanitisa targydban.

Tanito egyesiilet javaslata az egyhuzambani tanitis tir-
gyaban.

Tanitoegyesiilet jelentése a szalontai egyhazmegye atiratarol,
Szamvevoszéki elnok jelentése.

Egyh;]izmegyei szamvevé jelentése az egyhazmegyei pénz-
tarrol.

Kolyi egyhédz jelentése a ,,Fodor* alaprol.
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Egyhdzmegyei lelkészi gyamintézeti szamadasa.

Orszagos lelkészi nyugdijintézet szamadasa.

Kozalapi szamadas.

Kozalapi végrehajtobizottsag jelentése.

Nagyvaradi internatus jelentése szamadasokrol.
Felséabranyi egyhdz kérelme az allamvasutak részére szol-
galmi jog engedélyezése targyaban.

A balyoki egyhdz kérvénye rendkiviili egyhazi ado kivet-
hetése targyaban.

Nagylétai egyhdz kérelme fakarék magtar besziintetése
targyaban.

A nagylétai egyhdz kérelme a régi lelkészi lak s takarek
magtarnak bérhdzza a Ldcsei-féle haznak lelkészi lakdssa
alakitasa s addssagok konvertdldsa czéljabol 30,000 kor.
torlesztéses koleson felvétele targyaban.

Micskei egyhaz kérelme adasvételi szerzodés megerdsitése
targyaban.

Erkeseriii egyhdz kérelme régi kozalapi hatranyanak leirdsa
targyaban.

Bogyoszloi egyhdz kéri tanitoi dijleveleinek megerdsitését.
Bogyoszloi egyhdz kérelme lelkészi €s tanitoi lakds atala-
kitasa targyaban.

Bogyoszloi egyhaz uj iskola s tanit6 lakds épitésére 13,000
korona koleson felvételének engedélyezését kéri.

Misszioi figy kezelésére véleményes javaslat.

Tatarosi és érabranyi misszioi korok rendezése targydban
véleményes javaslat, az érabranyi lelkész missziéi jelen-
tése.

Almosdi lelkész kérvénye lelkészi dijlevél helyesbitése
targyaban.

Eradonyi egyhaz kérvénye 1911 évi épitési adokules jova-
hagyasa targyaban.

Kobolkuti egyhaz kérvénye népiskolai tokesegélyert.
H.-k.-szentimrei egyhdz kérvénye népiskolai tokesegélyért.

gyoszloi egyhdz kérvénye népiskoldi tokesegélyért.

A szalacsi egyhdz jelentése tanitoi lakas atalakitasa
tigyében.

A szalacsi egyhdz jelentése tantermek és tanitoi lakasok
épitése targyaban. :
Nagy Imre szalacsi lelkész kérvénye a lelkészi lak atfes-
tési koltségeinek megitélése targyaban.

Vedresabranyi egyhdz kérvénye épitésb6l kifolyo hataro-
zatainak megerdsitése targyaban.

Vebresabranyi egyhdz kérvénye Mészdaros Balint gondnok
ellen fegyelmi eljaras meginditasacrt.

Az érmihalyfalvai egyhdz adasvételi szerzOdéseinek meg-
erdsitéset keri.

Toth Jozsef volt h.-k.-szentmikl6si tanitd hatranykovetele-
seinek megitélését kéri.
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62. sz. Moldvai Jozsef és tarsai felebbezése a székelyhidi egyhaz-
tandcs hatarozata ellen.

63. sz. Bereczki Lajos és ifj. P. Pdl Janos albisi lakosok kérelme
az egyhazfisag viselése alol felmentése targydban.

64. sz. B.-félegyhazai egyhdz kérelme a gondnoksagot elfogadni
vonikodo Fodor Jozsef megbirsagolasa targyaban.

95. sz. JegyzOkonyv hitelesitésére bizottsag valasztatik.

Birésag: tgyek.
1. sz. Csoka Lajos asszonyvdsdrai tanité fegyelmi iigye.
2. sz. Laczkovich Laszlo székelyhidi tanito fegyelmi iigye.

Melléklet a 26 szamhoz.

Kiadta:

FAZEKAS IMRE s k
egyh. m. e. féjegyz6







